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DEFENDENDO A REPUBLICA NA INDEPEDENCIA MONARQUICA:
UMA ANALISE DO CORREIO DO RIO DE JANEIRO (1822)

JORGE VINICIUS MONTEIRO VIANNA'

RESUMO

Este artigo almeja investigar o radicalismo da linguagem politica exteriorizada pelo
jornal Correio do Rio e Janeiro, durante o processo de Independéncia do Brasil,
especificamente no ano de 1822. Para tanto, analisaremos as caracteristicas do
antimonarquismo encontrado no periédico, além da forma com que Jodo Soares Lisboa
refuta a linguagem anti-republicana propagada pelo periddico Regulador Brasilico-

Luso.
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ABSTRACT

This article aims investigate the radicalism of political language exteriorized by journal
Correio do Rio de Janeiro, during the process of Independence of Brazil, specifically in
the year of 1822. We will examine the characteristics of anti-monarchy found in the
journal, and the way in which Jodo Soares Lisboa rejects the anti-republican language

propagated by the journal Regulador Brasilico-Luso.
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INTRODUCAO

Em 10 de abril de 1822 apresentava-se na arena dos debates politicos o periddico
Correio do Rio de Janeiro, redigido por Jodo Soares Lisboa. Sobre este portugués,
emigrado para a América portuguesa em 18082, pouco se sabe. Entretanto, suas folhas
didrias tiveram papel de destaque na imprensa fluminense durante o processo de
Independéncia do Brasil. Soares Lisboa residiu até 1821 no Rio Grande do Sul.
Matriculou-se em 1818 como negociante de grosso trato na Real Junta do Comércio,
obtendo, entre 1820 e 1821, concessdo para fornecimento de gé€neros destinados ao

abastecimento de tropas portuguesas em Montevidéu (Oliveira, 1999:213). Em 1822,
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residindo no Rio de Janeiro, dedicou-se a produgdo do Correio até ser perseguido, entre
o final de outubro e inicio de novembro, pelo ministro José Bonifacio. Acusado,
juntamente com outros homens como Joaquim Gongalves Ledo, Januério da C. Barbosa
e José Clemente Pereira, de demagogia e conjuracdo, partiu para Buenos Aires,
voltando para o Rio de Janeiro em fevereiro do ano seguinte, sendo imediatamente
preso. Da prisdao deu continuidade a redacdo de seu jornal até ser solto logo apds a
dissolucdo da Constituinte por Pedro I. Em 1824, tomou ativa parte na Confederacao do
Equador, em Pernambuco, redigindo o efémero periédico Desengano aos Brasileiros,
no qual atacou diretamente a figura do monarca. Ferido em combate pelas forcas
imperais, faleceu em Couro da Anta no mesmo ano (Blake, 1895).

O Correio levou a cena publica uma linguagem politica identificada com as
propostas e projetos politicos do grupo de Joaquim Gongalves Ledo. Este, por
intermédio dos periddicos Reverbero Constitucional Fluminense e do préprio Correio
do Rio de Janeiro, atuou decisivamente na imprensa fluminense com o objetivo, no
plano politico, de reorganizar a distribui¢ao de poder (dando primazia ao Legislativo) e
modificar a estrutura do Estado mondarquico. Para tanto, Ledo e seu grupo organizaram,
além de uma complexa rede de interesses politicos e econdmicos, uma campanha
publica em prol da convocacdo da Assembleia Legislativa, decretada em 3 de junho de
1822, pelo Principe Regente. Em suma, o grupo de Ledo rivalizou, em busca de uma
ascensao na esfera publica e politica, com os individuos que ocupavam os principais
cargos administrativos da Corte. (Oliveira, 1999).

Em nossa visdo a folha de Soares Lisboa sustentou uma linguagem politica de
carater radical3, que, de maneira alguma, caracterizou-se pela defesa aberta e direta da
implementacdo de um governo republicano em territério brasileiro. Em outras palavras,
mesmo que a substituicdo do governo mondrquico de heranga portuguesa por um
republicano genuinamente americano ndo fosse defendida claramente nas folhas
impressas de Jodao Soares Lisboa durante o ano de 1822, o Correio ndo deixou de ser
um veiculo propagador de uma linguagem politica radical baseada na apresentacao
positiva do sistema republicano e de criticas a determinados principios do sistema de
gOoVerno monarquico.

Por fim, a referéncia metodoldgica que orienta nossa perspectiva de “linguagens
politicas” encontra-se no contextualismo lingiiistico de J. Pocock; ou seja, o que nos

interessa sao 0s
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atos de fala que se tornam conhecidos e que evocam respostas,
com elocugdes que sdo modificados a medida que se tornam
perlocugdes conforme a maneira como os receptores respondam
a elas, e com respostas que tomam a forma de novos atos de fala
e de textos em resposta. O préprio leitor se torna um autor, e é
exigido do historiador um complexo tipo de Rezeptiongeschichte
(Pocock, 2003:43).

NAS LUZES PORTUGUESAS FORMA-SE A CULTURA POLITICA DA
INDEPENDENCIA

No final do século XVIII e inicio do oitocentos, evidenciou-se o papel do
ministro e secretario de Estado dos Negdcios da Marinha e dos Dominios Ultramarinos,
d. Rodrigo de Souza Coutinho, afilhado de Pombal. Baseado em uma politica
reformista, d. Rodrigo buscou fortalecer Portugal em relacio as demais poténcias
européias. Para tanto, organizou em torno do préprio Estado portugué€s um ntcleo de
intelectuais brasileiros (no qual podemos destacar José Bonifacio, Hipdlito da Costa,
José J. de Azeredo Coutinho, José da Silva Lisboa, entre outros) imbuidos de formarem
um circulo de discussdes que valorizassem a necessidade de reformas nas institui¢des
politicas, econdmicas e sociais no Império portugués. Formou-se, desta forma, a
chamada geracdo de 1790, que, por intermédio das andlises dos problemas coloniais,
buscou racionalmente a instauracdo do império luso-brasileiro, refutando com énfase
qualquer perspectiva separatista entre Brasil e Portugal, tendo na monarquia o sistema
politico ideal (Maxwell, 1999).

Influenciados por esta perspectiva reformadora que ganhava espago desde o
periodo pombalino, principalmente devido ao papel unificador desempenhado pela
Universidade de Coimbra na formagdo de uma elite com homogeneidade ideoldgica e
de treinamento capaz de atuar decisivamente no cendrio politico da primeira metade do
oitocentos no Brasil imperial (Carvalho, 2007), estes ilustrados aproveitaram a
penetracdo de novas ideias e formaram, na 6tica das Luzes portuguesas, um nicleo no
qual se moldou uma nova cultura politica (Neves, 2003:32).

Como nos esclarece Serge Berstein, uma cultura politica, além de ser um
importante fator na explicacdo das motivagdes de um ato politico de um individuo, é,

simultaneamente, um fendmeno coletivo compartilhado por grupos sociais. Doravante,
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submetido a mesma conjuntura, vivendo numa sociedade com
normas idénticas, tendo conhecido as mesmas crises no decorrer
das quais fizeram idénticas escolhas, grupos inteiros de uma
geracdo partilham em comum a mesma cultura politica que vai
depois determinar comportamentos soliddrios face aos novos
acontecimentos (Berstein, 1998:361).

Nessas premissas, o circulo de intelectuais brasileiros da denominada geragao de
1790, formado em torno de d. Rodrigo, e em importante quantidade aqueles que se
formaram na Universidade de Coimbra reformada, constituiram durante o processo de
emancipag¢do politica da América portuguesa a denominada elite coimbra. Esta elite era
representada por individuos beneficiados em termos de capital social, cultural e
econdmico, que simpatizavam com um liberalismo de cunho moderado, execrando
qualquer perspectiva revoluciondria como uma forma de criticar as praticas do Antigo
Regime (Neves, 2003:86-87). Representavam, assim, um grupo de homens ilustrados
que acreditavam ser imprescindivel a unido com Portugal, pois era na manuten¢do desta
unidade a forma de manterem-se unidos aos lacos que os prendiam a civilizagio
europeia, fonte de seus proprios valores cosmopolitas de renovagdo e progresso (Dias,
1986:162). Entre seus principais representantes destacaram-se, Francisco Vilela
Barbosa, José Bonificio de Andrada e Silva, José Joaquim da Rocha, Francisco
Sampaio, José da Silva Lisboa, entre outros importantes nomes da elite politica e
intelectual que atuaram no processo que elevou a autonomia politica brasileira.

Menos comprometido com a questdo da unidade do império luso-brasileiro e
mais receptivo ao pensamento iluminista francés, devido a leitura de diversos livros
proibidos que circulavam por trds da censura, apresentou-se outro grupo que também
teve importante participacdo no jogo politico da Independéncia. A elite brasiliense era
formada por individuos que tinham adquirido seus estudos em sua maioria no Brasil, e
eram provenientes, principalmente, de familias sem grande poder aquisitivo. Desta
maneira, precisavam recorrer a carreira eclesidstica, ao funcionalismo publico (cargos
que nao representavam grande projecdo no Estado) e as salas de aulas (atuando como
professores) para tentarem uma ascensao social. Podem-se destacar como principais
nomes desta elite, Jodo Soares Lisboa, José Clemente Pereira, Joaquim Gongalves Ledo,
Janudrio da Cunha Barbosa, Cipriano José Barata, Joaquim do Amor Divino Caneca,

entre outros (Neves, 2003:86-87).
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A CAMPANHA DOUTRINARIA ANTI-REPUBLICANA

No ambito do reformismo ilustrado portugués, a perspectiva da construcdo de
um vasto e poderoso império lusitano, quando unida a possibilidade (cogitada em
Portugal desde o século XVI) de transferéncia do rei portugués para a América,
transformava-se, na projecdo da elite ilustrada luso-brasileira, em uma concreta
possibilidade de realizacdo e aceleragdo do sonho da fundacdo de um grande império
luso-brasileiro (Lyra, 1994: 107-118).

Diferentemente do final do século XVIII, quando os ilustrados luso-brasileiros
formularam a reorganiza¢do do império portugués defendendo uma unidade atlantica
imperial balizada em relagdes reciprocas entre Portugal e Brasil, a transmigracdo da
Corte portuguesa para o continente americano, além de transferir para o reino brasileiro
o nexo da unidade imperial, significou, no plano do projeto reformador, uma busca pela
consolida¢do de um novo, mas ndo menos glorioso império lusitano. Esta perspectiva da
consolidagdo de um novo império mondrquico portugués no Novo Mundo nao
representou apenas uma mudanca na estruturacdo do império, mas estabeleceu e
reforgou a imagem de uma renovagdo e de um revigoramento da monarquia portuguesa,
destinada, com sua sede na América, a um futuro grandioso e brilhante, pelo menos no
discurso do programa reformista dos ilustrados luso-brasileiros (Lyra, 1994: 118-119).

Diretamente associada com a proposta de edificacdo do império luso-brasileiro
e, por isso, priorizando evitar uma ruptura total entre os reinos portugués e brasileiro, a
atuante elite coimbra, em meados de 1822, precisou reordenar seus objetivos. Uma vez
que, nesse contexto, a proposta de consolidar o império luso-brasileiro apresentava-se,
cada vez mais, como uma ingrata desilusdo politica. Melhor dizendo, da impossibilidade
da unido entre Brasil e Portugal em um poderoso império, o projeto politico coimbrdo
concentrou-se na formagdo do império brasileiro, centralizado no Rio de Janeiro e na
figura de d. Pedro. Nesta empreitada os objetivos eram garantir o fortalecimento da
monarquia e evitar a restricdo do poder Executivo do Imperador pela Assembleia
Legislativa.

Segundo Lucia M. Bastos Neves, na segunda metade de 1822, gradualmente
exteriorizavam-se as divergentes concepgdes politicas entre os membros das elites
coimbrd e brasiliense. Na 4rdua tarefa da constru¢do da nacdo brasileira, as elites
envolviam-se em um perceptivel conflito ideoldgico. Estabelecia-se, de um lado, a

concepcdo “democratica” dos brasilienses que desejavam um governo estabelecido pela
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soberania popular, com um Imperador escolhido pelo povo e subordinado aos seus
representantes. De outro, os coimbrds defensores de uma Constitui¢do que limitasse o
poder Legislativo da assembleia, reconhecendo no direito da heranca dindstica a
autoridade do soberano (Neves, 2003: 376).

Nesse contexto, em defesa de seu projeto politico, a elite coimbra apresentou na
imprensa fluminense uma campanha doutrindria anti-republicana. Uma empreitada
direcionada aos seus antagonistas politicos, acusados de defensores da democracia e do
republicanismo. Surgia, desta forma, custeado pelos cofres publicos e redigido por
Antonio José Loureiro e frei Francisco Sampaio4, o periddico Regulador Brasilico-
Luso.

Defendendo a existéncia de duas camaras legislativas, da iniciativa de leis e do
veto absoluto do monarca, as palavras impressas no Regulador comprometiam seus
redatores diretamente com a defesa do poder Executivo de d. Pedro. Objetivamente,
afirmavam que “a Constituicdo apareceria com um defeito essencial, se o Rei tivesse
mui pouca autoridade” (Regulador Brasilico-Luso, n° 3, 07/08/1822).

Desde o primeiro nimero, os redatores do Regulador apresentaram uma
linguagem retérica’ contra o sistema de governo republicano. Com a intengdo de
justificarem seus argumentos, eram bem seletivos nas escolhas das autoridades
intelectuais citadas. Importante exemplo € a utilizacdo de uma curta passagem da

principal obra de Rousseau, logo no segundo artigo do periddico:

Quando vemos no contrato social do ilustre Cidadao de Genebra
o que diz sobre o Governo Republicano, asseverando que entre
todos seria o mais belo se houvesse no mundo um povo de
Deuses, ndo podemos convencer que hajam pessoas de senso
que concebam este projeto e que nos queiram oferecer a Utopia
de Thomas Moro ou a metafisica Republica de Platdo, quando
todos esperamos ver uma Monarquia Constitucional. (...) N&s
nao vemos hoje no universo um sé povo que conceba e possa
realizar a quimérica ideia de erguer o sistema politico de seu
governo sobre as pedras de Atenas e de Roma (...) (Regulador
Brasilico-Luso, n° 1, 29/07/1822).

No numero seguinte, os redatores utilizavam o nome do abade Sieyes de forma
semelhante e com 0 mesmo objetivo; isto €, utilizavam argumentacdes de autores por
eles considerados republicanos como uma forma discursiva de reafirmarem a

inferioridade do sistema republicano em relagdo ao monarquico. Segundo os redatores



Revista Agora, Vitoria, n.12, 2011, p.1-17 7

do periddico, o proprio “Abade Republicano” reconheceu aos franceses sobre a
existéncia de “mais liberdade para o Cidadio em uma Monarquia do que em uma
Republica”, pois “preferia a Monarquia a todo outro qualquer governo onde ele nao
visse na Pessoa de um Chefe o centro da seguranga publica e individual” (Regulador
Brasilico-Luso, n° 2, 31/07/1822).

Nas paginas do Regulador abusava-se do recurso retorico da utilizagdo de
exemplos e comparagdes. Seus redatores, em uma campanha pedagdgica anti-
republicana, evocavam desde as imagens das republicas da Antiguidade até as
lembrancgas do periodo revoluciondrio francés, sem esquecer das recentes noticias que
confirmavam a opc¢do republicana adotada pelos paises vizinhos. Para Francisco
Sampaio e Antonio J. Loureiro “as cenas de que a Europa com horror acaba de ser
testemunha no belo pais das Ciéncias e das Artes” demonstravam que era “mais facil a
uma Monarquia melhorar o sistema de sua legislacdo, destruindo os abusos (...), do que
mudar este sistema”® (Regulador Brasilico-Luso, n° 1, 29/07/1822).

Da mesma forma, ndo esqueciam das noticias que recebiam do processo de
independéncia da América espanhola. Diferentemente da brilhante perspectiva que uma
monarquia constitucional traria ao Brasil, o “veneno que bem depressa” apareceu em
forma de “terriveis convulsdes” nas ‘“Provincias da América” que “ja se preconizavam
Republicanas™ exemplificava os prejuizos terriveis que esperavam todos os paises que
edificassem como forma de governo o sistema republicano (Regulador Brasilico-Luso,
n° 1, 29/07/1822).

Outro recurso de desqualificacdo da republica era a vasta citacdo da fase
republicana da Antiguidade romana. Apresentavam a histéria de Roma como um “teatro
de crimes”, onde vigorou em plenitude uma “liberdade sem restri¢des”, perpetuando os
“maiores atentados” (Regulador Brasilico-Luso, n° 5, 21/08/1822). Para estes homens, a
antiga histéria republicana romana elucidava para o Brasil que a mudanca de uma
monarquia para uma republica apenas representava uma nova forma de consolidar o
“despotismo”, porém em uma figura “mais horrivel”, excluindo da sociedade os “Reis”
mas legitimando os “Ditadores” (Regulador Brasilico-Luso, n° 5, 21/08/1822). Em
suma, ndo haveria “perspectiva” para o Brasil se neste fosse concebido “o projeto de
mudar os elementos Mondrquicos de sua criacio, passando a um sistema Republicano”,
pois neste sistema de governo “sua fisionomia politica seria mais triste do que na época

de sua escravidao colonial” (Regulador Brasilico-Luso, n° 3, 07/08/1822).
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Que privilégio terd o Brasil para se nao abismar neste golfo de
desgracas. Se a sua Constituicdo for mais Democrética do que
Monarquica? Os génios incendidrios que nas sombras dos
crimes organizam os projetos da mais escandalosa divergéncia
poderdo salvar a Patria quando ela com eterna vergonha nossa,
aos olhos da Europa, oferecer esses quadros horriveis que as
paixdes desenfreadas munidas pelo furor Democréitico ja
apresentaram em outras Monarquias? (Regulador Brasilico-
Luso, n° 4, 14/08/1822).

O CORREIO DO RIO DE JANEIRO EM DEFESA DA REPUBLICA

A linguagem pedagogica anti-republicana empregada no Regulador nao
demorou a encontrar uma refutagdo na imprensa fluminense. Esta veio direta do Correio
do Rio de Janeiro, dez dias depois das paginas impressas do Regulador apresentarem ao
publico um artigo que caracterizava a folha de Jodo Soares Lisboa como ofensiva a
“causa do Brasil”, devido a forma com que o redator do Correio desencadeava

“furiosamente” seus ‘“escandalosos insultos

Executivo no Brasil” (Regulador Brasilico-Luso, n° 3, 07/08/1822).

contra o Augusto Chefe do Poder

Diante destas acusacdes, Jodo Soares Lisboa nao apenas iniciou mais um jogo de
acusacoes, intrigas e insultos pessoais, caracteristica marcante da imprensa da
Independéncia, como bem demonstrou Isabel Lustosa (2000). A contra-argumentacio
do comerciante portugués concentrou-se na contestacdo da postura anti-republicana
exposta no Regulador.

Na visao do redator do Correio, as reflexdes dos “llustres Reguladores”
baseadas na afirmacdo de que a “fisionomia politica” do Brasil “seria mais triste do que
na época de sua escravidao Colonial”, caso se confirmasse o “projeto de mudar os
elementos Mondrquicos de sua criagdo” por um “sistema Republicano”, s6 poderia ser
expressa por um “Jesuita”. Isso porque a proposicdo: “antes escravo Colono, do que
Republicano!”, representava “uma das maiores heresias que se pode proferir em
politica” (Correio do Rio de Janeiro, n° 109, 24/08/1822).

A larga utilizacdo de autoridades intelectuais estrangeiras nas paginas do
Regulador com objetivo de desqualificar o sistema de governo republicano incomodava
tanto Jodo Soares Lisboa, quanto seus colaboradores emissérios de correspondéncias. O
proprio redator do Correio criticava a forma com que os Reguladores utilizaram uma

afirmagdo do abade Sieyes. Para ele, a citagdo do abade que declarava existir “mais
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liberdade para o Cidaddo em uma Monarquia do que em uma Republica” ndo parecia
correta, “salvo se acaso se pode subentender que o Abade fala de Monarquia
Constitucional, a qual caracterizava como “o apuro dos Governos” (Correio do Rio de
Janeiro, n° 109, 24/08/1822).

J4 o autor de uma correspondéncia andnima elucidava que ndo encontrava nos
“Reguladores” “discussdes” ou comparagdes de “ideias de publicistas”, mas sim “uma
espécie de catecismo” cujos redatores utilizavam diversas “autoridades” filos6ficas
“para evangelizarem conforme os seus fins”. Por esta razdo, para se opor a gama de
“autores citados pelo Regulador”, o correspondente afirmava ser necessirio apenas a
citacdo de Rousseau, um autor que dedicou seus escritos ndo apenas a Franca ou a

Inglaterra, mas para “todas as associa¢des humanas em geral’”:

(...) Quando (...) um Povo [institui] um governo hereditario, quer
seja mondrquico em uma familia, quer aristocridtico em uma
classe de cidadaos, ndo € uma obrigacdo que contrai; é uma
forma interina conferida a administracdo até que bem lhe apraza
determinar de outra maneira (Correio do Rio de Janeiro, n° 126,
13/09/1822).
A critica ao Regulador registrada no Correio em forma de correspondéncia andnima,
que inicialmente destinava-se apenas a contestar a maneira com que as autoridades
intelectuais eram citadas pelos Reguladores, em seu desfecho tornou-se uma critica
indireta a existéncia da forma de governo hereditério, visto, por intermédio da cita¢ao
de Rousseau, como uma forma de governo instituida interinamente pelo povo e,
portanto, sem obrigacdo de ser perpetuada caso a vontade popular decidisse por sua
mudanca. Por fim, ndo seria incoerente supormos que o autor da correspondéncia, ao
subordinar a existéncia de um governo hereditirio a vontade popular, estivesse
defendendo ou valorizando o sistema tempordrio e eletivo de governo.

Esta mesma defesa evidenciava-se ainda mais por intermédio de outra
correspondéncia publicada no Correio, assinada pelo “Verdadeiro Amigo do Brasil e do
Principe”. Unindo-se a Soares Lisboa, o autor da correspondéncia criticava a posi¢ao do
Regulador que, “vomitando com o luxo da sua erudicdo raios e coriscos contra o
republicanismo”, defendia o projeto de criacdo de duas camaras legislativa no Brasil.

Contra-argumentando, o correspondente afirmava que, em uma republica, as duas

camaras deveriam ser “eletivas e tempordarias”, porém em uma “Monarquia” passavam
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de “Tempordrias a vitalicias, e de vitalicias a hereditdria, pelo menos uma delas”, o que
geraria um “mal” imediato ao Brasil (Correio do Rio de Janeiro, n° 126, 13/09/1822).

Em sua batalha escrita contra o Regulador, Jodo Soares Lisboa também expds
seus recursos retéricos. Utilizando-se de ironia’, o comerciante portugués criticava a
“fanhosa teimosia” dos Reguladores “de falar em Republicas!”, afirmando: “Nao ha
davidas, € paixdo dominante! Falam s6 em republicanismo” (Correio do Rio de Janeiro,
n® 111, 27/08/1822). Logo, reforcava o tom da critica referindo-se a maneira, nada
positiva, com a qual no Regulador citavam-se ‘“‘continuamente” os “chefes de
Republicas a quem toda a gente de juizo tributa respeito e veneragdo (...)” (Correio do
Rio de Janeiro, n° 109, 24/08/1822)8. Em suma, o redator do Correio procurava
persuadir seus leitores contra a linguagem anti-republicana exposta pelo periddico de
frei Sampaio.

Por intermédio de comparacdes e um jogo de equivaléncias entre trés tipos de
governos, Soares Lisboa encontrava um eficaz instrumento de apresentacdo de suas
concepcoes politicas. Suas palavras demonstravam que a proposta do Regulador em
desqualificar o sistema republicano ndo tinha utilidade, pois, da mesma forma que a
monarquia constitucional e a republica eram formas de governos melhores e distantes da
monarquia absolutista, a reptblica e a monarquia constitucional eram governos bem
proximos:

O Sistema de Governo Republicano €, enquanto o nosso modo
de sentir, melhor cento por cinco do que o Governo Monérquico
absoluto, assim como o Governo de Monarquia Constitucional,
melhor que o Republicano cinco por cento. Fazer conhecer as
vantagens daquele sobre este sistema deveria ocupar as vigilias
dos Ilustres Reguladores; argumentar com estragos, desolagdes,
e mortes, consequéncias inevitdveis de revolugdes, € proprio
para aterrar, mas nao para convencer (Correio do Rio de
Janeiro, n° 109, 24/08/1822).

INDICIOS DE UM ANTIMONARQUISMO

Outra importante caracteristica da radicalidade da linguagem politica do Correio
do Rio de Janeiro estd na critica a alguns principios mondrquicos, demonstrada com
menos intensidade na primeira fase do periédico em 1822, mas evidenciada com clareza
na segunda fase em 1823, principalmente, pela grande quantidade de publicacdes de
trechos da Sentinela da Liberdade, de Cipriano Barata. Isso porque, como nos

esclareceu Marco Morel (1990:96), a Sentinela de Barata apresentou um
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“antimonarquismo latente” devido as suas contundentes criticas a determinados
principios da monarquia, como a origem divina do poder real e aos simbdlicos gestos de
beijamao e ajoelhar-se em frente ao monarca. Sintetizando, no ano de 1822, encontram-
se por meio do Correio indicios de um antimonarquismo, enquanto, em 1823, temos
evidéncias.

Os indicios de antimonarquismo registrados na primeira fase de publicacdo do
Correio exemplificaram-se por algumas formas de desqualificacdes do regime
mondarquico, associado ao poder arbitrdrio e aos privilégios aristocraticos. Exemplo
claro é a distincdo feita nas pédginas do periddico entre as qualidades do homem
“liberal” e do homem “servil”. O “Liberal” € o individuo que quer a “liberdade” e ndo
tem “interesses particulares”, sendo amigo da “ordem” e das “Leis”. Também “Ama o
Monarca, respeitando-o quando € respeitdvel, amaldi¢oa-o quando € indigno e tirano, e
prefere a morte a um jugo insuportdvel”. Em contrapartida, o “Servil” € aquele que

3

apresenta por “divisas” o “poder”, a “honra” e o “sangue”, tendo de “homem sé o
nome”, pois “é um vil escravo vendido ao poder”. Os servis sdo todos aqueles que,
recebendo “privilégios” dos seus “Chefes”, nutrem-se do ‘“suor e sangue do simples
Cidadao”. Os “Chefes” dos servis sdo os “Reis”, aqueles que julgam que ‘“as ideias
liberais” colocardo um fim nos “fundamentos da sua legitimidade” (Correio do Rio de
Janeiro, n° 60, 25/06/1822).

A desqualificagdo do sistema mondarquico também era apresentada pela critica
direta ao continente europeu, formando por vezes uma imagem que relacionava a
Europa com a monarquia e esta com a tirania. Era o Velho Mundo o lugar dos “tiranos
da humanidade”, que formavam uma “Alianca” e a denominavam de “Santa” (Correio
do Rio de Janeiro, n° 49, 08/061822). Era também na “Europa” que os “Oligarcas”
formavam “conspiracdes” contra o “sistema representativo” de governo (Correio do Rio
de Janeiro, n° 144, 04/10/1822). Logo, o passado dindstico franc€s também era utilizado

como uma forma de desqualificar o sistema monérquico:

(...) A Franca ndo esquece a sua longa série de Reis preguicosos,
(...) hipdcritas, cruéis, fanaticos, sem talentos ou sem virtudes e
envelhecidos ou déspotas; ndo esquece a numerosa sucessdo de
Ministros (...) dvidos, insacidveis (...) dilapidando a fortuna
Publica (Correio do Rio de Janeiro, n° 2, 11/04/1822).
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Da desqualificacao dos monarcas europeus surgia a propria singularidade de d.
Pedro. O principe do Brasil ndo era mais um representante da aristocracia europeia. Era,
nas palavras de um correspondente, um “Principe sem Luxo, de costumes simples, de
nimio amor ao trabalho (...) e de um Liberalismo sincero e a toda prova”; resumindo,
suas “qualidades” o diferenciava de todos os “Cdédigos dos Aristocratas” (Correio do
Rio de Janeiro, n° 126, 13/09/1822).

Contudo, mesmo sendo d. Pedro um principe diferenciado e afastado dos
defeitos dos monarcas europeus, Soares Lisboa ndo deixava de alertd-lo que, a qualquer
indicio de degeneracdo, os habitantes do Brasil, “amantes da bem entendida Liberdade”,
serlam “os primeiros a notar seus erros’. Revelava ainda, um tom critico a
hereditariedade, caso fosse entendida como uma forma de legitimar um governo,
dizendo: “ndo somos panegiristas de Principes, s6 porque nasceram tais; antes ao
contrério, somos daqueles que dizem: os Déspotas devem ser proscritos da Sociedade,
qualquer que seja seu nascimento; e se foram Tiranos, antes morto que escravo”
(Correio do Rio de Janeiro, n° 49, 08/06/1822).

Ao mesmo tempo, na visdo de Soares Lisboa, no desempenho da fungdo do
Executivo, d. Pedro era mais um empregado da nacdo do que um monarca, equivalia a
um presidente, como lembra Oliveira Lima em sua cldssica obra (1922: 305). Assim,
deveria atuar apenas no seu “Alto Emprego” de “Primeiro Magistrado” e “Guarda da
Lei” (Correio do Rio de Janeiro, n° 111, 27/08/1822). Segundo o redator do Correio do
Rio de Janeiro, o poder do rei “ndo vinha de Deus, mas sim da Nac¢do”. Enfatizava
também ndo ser um “Direito” do chefe do poder Executivo “exigir maior ou menor
amplitude de Poderes”, restando-lhe como tnica “liberdade” as op¢des de aceitar ou nao
o desempenho do “Emprego” (Correio do Rio de Janeiro, n° 80, 19/07/1822).

Nao menos importantes também eram as duras criticas feitas aos principios
mondrquicos por meio da condenagdo dos prestigios e privilégios aristocraticos. Na
visdo de Soares Lisboa, a “Aristocracia” era uma “planta venenosa”, que por meio da
“adulacao” flagelava os “Estados”, conduzindo os “Principes a sua perda” e as
“Nacdes” a ruina. Era também a “peste dos Estados” que formavam uma “multiddo de
parasitas que em todos os tempos preconizou a ociosidade”, e que o Brasil ndo deveria
se deixar infestar (Correio do Rio de Janeiro, n° 144, 04/10/1822).

Dando continuidade ao assunto, a correspondéncia do “Brasileiro Amigo da
ordem” aprofundava a critica citando a Dissertacdo sobre os principios do Governo, de

z

Thomas Paine. Registrava que “um titulo ndo € mais que um som” e que OS
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“verdadeiros Grandes ou nobres” eram os “homens dignos da admiracdo geral”, que
obtiveram “uma grande fama pelo seu merecimento” e sabedoria, como ‘“Sdcrates,
Platdo, Aristételes etc”. Por isso, “os Duques, Marqueses, Lordes, Condes, Bardes sao

todos nobres falsos ou ficticios”, pois

independente da sua origem odiosa, a aristocracia tem o vicio de
corromper por seus efeitos o cardter fisico e moral do homem,
que afrouxa como a escraviddo todas as faculdades humanas;
(...) € impossivel que um espirito ocupado de fitas, de crachas,
de titulos vaos, possa conservar muita energia. (Correio do Rio
de Janeiro, n° 144, 04/10/1822).

Os comentdrios registrados nas paginas do Correio sobre os festejos da
Aclamacgdo de d. Pedro em 12 de outubro de 1822 também ndo deixaram de revelar uma
perspectiva critica aos principios mondarquicos, demonstrando que, na visdo de Soares
Lisboa, os limites entre a monarquia e o despotismo eram bem curtos. Inicialmente, o
redator limitou-se a descrever os festejos e a publicar correspondéncias escritas em
prosa e verso que exaltavam o carater liberal do aclamado d. Pedro I. Todavia, ndo
demorou muito para o comerciante portugués interpretar os fatos a sua maneira.
Caracterizando d. Pedro como um puro democrata € o Primeiro sem segundo,
demonstrava-se ainda incomodado com aqueles que ‘“‘se ocupavam” apenas em
descrever com ‘“@nfase” os festejos, “sem contudo (...) pintar a verdade”. Optava por
diminuir as descri¢des das festas, lembrando que estas “logo [se] esqueceriam ou seriam
recordadas com horror se fossem tributadas ao temivel monstro: o Despotismo”
(Correio do Rio de Janeiro, n° 157, 19/10/1822). Preferia dirigir as palavras a um
“papel do governo” no qual se lia que o titulo de Imperador apenas estava sujeito a
vontade soberana de d. Pedro. Na verdade, a critica era dirigida a Gazeta do Rio de
Janeiro que afirmava ser o titulo de Imperador Constitucional do Brasil, conferido a
Pedro I, uma qualificagdo que “s6 dependia de sua vontade” (Gazeta do Rio de Janeiro,

n°® 124, 15/10/1822). Indignado, Soares Lisboa exclamava:

S6 dependia da sua soberana vontade!!! Infames
desorganizadores da ordem social, até quando semelhante
pertindcia? (...) Soberana Vontade!!! Quantas soberanias
existem hoje em cada nacdo cujo governo € representativo?
Temos a pluralidade dos Deuses? Empreendei de novo a
escavacdo da mina e ficareis sepultados debaixo de suas ruinas
(Correio do Rio de Janeiro, n° 157, 19/10/1822).
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No nimero anterior, por intermédio de mais uma correspondéncia, as péginas do
Correio aproveitavam-se do contexto da Aclamacdo para dirigir duras criticas a prética

mondarquica de frequente concessao de titulos e honrarias:

(...) O IMPERADOR sabe que a prodigalidade das gracas as
avilta; que dando a quem ndo merece ou muito a quem merece
pouco, ainda que sejam s6 honras, € desperdicio (...) € se o

7z

Imperador as desperdica é réu perante a Nacdo que ndo o
constitui como Senhor, mas Administrador do maior de todos os
seus cabedais. (...) Nao falta quem tenha compaixdo do nosso
Imperador ficar assim sem Principes, Duques, Marquesas, e todo
o fausto da Velha Alemanha, mas estes santarrdes hipdcritas sdo
da ordem da Santa Alianga, que ndo deixa de ter por cd seus
evangelistas de camandolas e conchas de caracol. Mas O
Imperador ou tem muito tino ou € feiticeiro, creio que lhe ndo
escapa que se criasse nobreza estipida e inerte (...) encontraria
bastante desprazer nas Provincias coligadas, que olhariam esta
elevacdo a Imperador como armadilha de cortesdes (...).
(Correio do Rio de Janeiro, n° 156, 18/10/1822).

CONSIDERACOES FINAIS

A forma com que o Correio do Rio de Janeiro apresentou-se na imprensa em
defesa do sistema republicano, criticando as posi¢des politicas expostas pelo Regulador
Brasilico-Luso, nao significou, de forma alguma, uma proposta de ado¢do imediata de
uma republica para o Brasil. Isso porque, por meio das paginas do Correio, Jodo Soares
Lisboa declarava-se fiel a monarquia constitucional e representativa, vista como uma
escolha do soberano povo do Brasil, reafirmada pela opinido pﬂblica.9 Porém, é
perceptivel a maneira indireta, mas ainda assim positiva, que o Correio apresentava a
republica, demonstrando o radicalismo da linguagem politica do periddico, além da
simpatia de seu redator pelo sistema de governo republicano.

Ja o antimonarquismo presente na linguagem politica de Jodo Soares Lisboa
seguiu uma perspectiva linear. Em outras palavras, foi tornando-se direto e claro ao
passar dos anos, acompanhando as prdoprias mudancas do contexto politico. Cabe
destacar, que a mesma trajetdria linear rumo a uma radicalizacido da linguagem politica,

também foi seguida por outros dois atuantes periddicos pernambucanos da
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Independéncia: o Typhis Pernambucano, de frei Caneca, e a Sentinela da Liberdade, de
Cipriano Barata, folhas que exerceram influéncia determinante na segunda fase do
Correio. Por fim, se em 1822 o Correio do Rio de Janeiro apresentou vestigios de uma
linguagem critica a determinados principios mondrquicos, em 1823, mesmo preso,
Soares Lisboa intensificou o tom da critica com argumentos mais sélidos; até 1824, com
seu efémero periddico pernambucano, o Desengano aos Brasileiros, disparar criticas

diretas e objetivas ao préprio Imperador.
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? Seguindo as recentes obras sobre a Independéncia, podem-se destacar diferentes interpretagdes sobre a
questdo da radicalidade da linguagem politica presente no Correio do Rio de Janeiro. Segundo Isabel
Lustosa, o “Correio logo se revelaria a folha mais claramente radical do Rio”. (Lustosa, 2000:174). Na
mesma linha, Licia Bastos Neves destaca que no periddico adotava-se “posturas mais radicais e
democratas”. (Neves, 2003:45). Reafirmando a postura radical do periddico, porém o classificando como
representante de uma imprensa republicana, encontra-se o trabalho de Renato Lopes Leite (2000). Em
perspectiva contrdria, tanto a uma possivel radicalidade do Correio, quanto a existéncia de um
pensamento republicano no periddico, encontram-se as andlises de Gladys Sabina Ribeiro (2009:218).

* O primeiro era funciondrio publico (Secretaria de Estado e Negdcio estrangeiros e de Guerra). O
segundo era, além de integrante do clero, professor (lente de teologia e mestre de eloqiiéncia sagrada no
Rio de Janeiro).

> Seguindo a perspectiva de Olivier Reboul, apresentamos como retérica a “arte de persuadir pelo
discurso”, entendendo por discurso a “producdo verbal, escrita ou oral (...) que tenha comeco e fim”,
“certa unidade de sentido” e que, consequentemente, almeje “persuadir”; isto é, a “persuasdo retdrica
consiste em levar a crer, sem redundar necessariamente no levar a fazer”. Logo, a retdrica, nessa
perspectiva, distancia-se claramente de qualquer sentido pejorativo, sindnimo de falsidade ou
artificialidade (Reboul, 2004:13-15).
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® As “cenas” ocorridas no “belo pais das Ciéncias e das Artes” referem-se, segundo os préprios redatores,
a “Franca na época da Revolucgao”.

" Como demonstrou Olivier Reboul, a ironia é um recurso retérico em que se zomba “dizendo o contrario
do que se quer dar a entender. Sua matéria é a antifrase, seu objetivo o sarcasmo (...)” (Reboul,
2004:132).

¥ Cabe esclarecer que nessa passagem o redator do Correio defende a figura do norte-americano
Washington, devido a citagdo do Regulador que criticava a existéncia de homens que pretendiam, em
nome da “vontade do povo”, fazer do “Principe no Brasil um Washington”. (Cf. Regulador Brasilico-
Luso, n° 2, 31/07/1822).

’ A concepgdo de opinido publica do Correio assemelhou-se com a mesma concepgio identificada por
Marco Morel para o periodo da Independéncia. Era a opinido publica a “Rainha do Mundo”. Em outras
palavras, uma opinido vista como uma reflexdo ou opinido individual dos esclarecidos, porém tornada
publica com objetivo pedagédgico de propagar as luzes e o progresso, a servigo da nagdo, da ordem e do
império da razdo (Morel, 2005: 210-211).



