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La historia demuestra que, en los esfuerzos por armonizar las normas de
Derecho Internacional Privado (DIPr), América, a través de los primeros
procesos de la codificacion internacional desarrollados entre los siglos XIX
y XX, y las nuevas republicas americanas, fueron protagonistas de los
desafios iniciales en este campo. Este articulo analiza los antecedentes
historicos del movimiento codificador, particularmente desde la perspectiva
del Derecho Procesal Civil Internacional (DPCI), dambito que evidencio
complejas y dindmicas interacciones entre acuerdos, reservas, objeciones y
abstenciones de los Estados involucrados. En este contexto, se plantea la
necesidad de examinar y describir los factores historicos, juridicos y politicos
que explican tanto las convergencias como las divergencias en las relaciones
entre los paises, asi como la manera en que estos factores condicionaron la
evolucion y separacion de la codificacion del DIPr durante dicho periodo.
Siguiendo la linea de tiempo de los congresos americanos y la adopcion de
sus tratados, se intentard demostrar si la region se convirtié en un “auténtico
laboratorio juridico” o en el suefio del comparatista. Finalmente, se observara
el papel de Brasil, cuya postura caracterizada por una participacion prudente
y moderada, influy6 notablemente en la dindmica regional de la codificacion
juridica americana.

RESUMEN

Palabras clave: América; Codificacion; Derecho Internacional Privado;
Derecho Procesal Civil Internacional; Laboratorio.

History demonstrates that in the efforts to harmonize Private International
Law (PIL) rules, the Americas, through the first processes of international
codification developed between the 19th and 20th centuries, and the new
American republics were protagonists of the initial challenges in this field.
This article analyzes the historical background of the codification movement,
particularly from the perspective of International Civil Procedural Law
(ICPL), an area that evidenced complex and dynamic interactions between
agreements, reservations, objections, and abstentions of the involved States.
In this context, the need arises to examine and describe the historical, legal,
and political factors that explain both the convergences and divergences in
relations between countries, as well as how these factors conditioned the
evolution and separation of Private International Law codification during
this period. Following the timeline of the American congresses and the
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RESUMO

adoption of their treaties, it will be demonstrated whether the region became
an "authentic legal laboratory" or the comparatist's dream. Finally, the role
of Brazil will be observed, whose stance characterized by prudent and
moderate participation notably influenced the regional dynamics of
American legal codification.

Keywords: Americas; Codification; Private International Law; International
Civil Procedural Law; Laboratory.

A historia demonstra que, nos esfor¢os para harmonizar as normas de Direito
Internacional Privado (DIPr), a América, através dos primeiros processos de
codificacdo internacional desenvolvidos entre os séculos XIX ¢ XX, e as
novas republicas americanas foram protagonistas dos desafios iniciais neste
campo. Este artigo analisa os antecedentes historicos do movimento
codificador, particularmente desde a perspectiva do Direito Processual Civil
Internacional (DPCI), ambito que evidenciou complexas e dinimicas
interagdes entre acordos, reservas, objecdes e abstencdes dos Estados
envolvidos. Neste contexto, propde-se a necessidade de examinar e descrever
os fatores historicos, juridicos e politicos que explicam tanto as
convergéncias quanto as divergéncias nas relagdes entre os paises, bem como
a maneira pela qual estes fatores condicionaram a evolugdo e separagdo da
codificacdo do DIPr durante dito periodo. Seguindo a linha do tempo dos
congressos americanos € a adogdo de seus tratados, serd demonstrado se a
regido se tornou um "auténtico laboratorio juridico" ou o sonho do
comparatista. Por fim, serd observado o papel do Brasil, cuja postura,
caracterizada por uma participacdo prudente e moderada, influenciou
notavelmente a dindmica regional da codificagdo juridica americana.

Palavras-chave: América; Codificacdo; Direito Internacional Privado;
Direito Processual Civil Internacional; Laboratorio.

INTRODUCCION

Para este articulo se recurre a la historia, como la encargada de relatar el inicio de la

codificaciéon contemporanea del Derecho Internacional Privado (DIPr) en América,

enfocandose en el papel protagonico que desempefiaron las nuevas republicas americanas desde

finales del siglo XIX, hasta casi la primera mitad del siglo XX. En este periodo, se centrara el

estudio de este trabajo, narrando los antecedentes y argumentando el precedente historico, en

especial, en un escenario, en donde, se daran las condiciones necesarias para hablar del naciente

Derecho Procesal Civil Internacional (DPCI) como nueva disciplina.
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El objetivo de esta investigacion es abordar los antecedentes historicos de la
codificacion internacional en la region. A continuacién, se empleard el método de la
historiografia juridica critica, el cual privilegia el analisis causal, la objetividad y el estudio
documental de los hechos y de los tratados relevantes en la evolucion del movimiento
codificador americano, como el celebrado en el Primer Congreso Sudamericano de Derecho
Internacional Privado de 1889. Dicho evento no solo marcé un precedente histdrico, sino que
cristalizé su legado en una serie de tratados, entre los que se destacan el Tratado de Derecho
Procesal Internacional (11 de enero de 1889) y el Tratado de Derecho Civil Internacional (13

de febrero de 1989), que constituyen los pilares fundamentales de esta nueva disciplina.

A continuacion, se presentara la revision de los primeros tratados que conforman el
legado montevideano, con motivo de su cincuentenario (1939-1940), ocasion en la que se
celebro el Segundo Congreso Sudamericano de Derecho Internacional Privado, nuevamente en

Montevideo, aunque sin el mismo éxito que el primero.

Luego se narrara el proceso de preparacion y adopcion del célebre Codigo de Derecho
Internacional Privado, ratificado por varios paises en el marco de las Conferencias
Internacionales Americanas. El andlisis de este instrumento se enfocard en hechos historicos y
sus efectos en el proceso de armonizacion de la codificacion regional, destacando tanto las
convergencias entre los paises, promovida por este foro, como las tensiones que acentuaron las

divergencias y la bifurcacion del movimiento codificador americano.

Finalmente, se estudiara el papel de Brasil en los inicios de movimiento codificador,
que se destaco por una postura particular y diferenciada respecto a la de sus vecinos. Aunque
en un principio expresd un interés hacia este movimiento, Brasil se neg6 a ratificar varios
tratados clave, de los emanados del Primer Congreso Sudamericano de Uruguay, y adoptd una

actitud critica que incluy6 su abstencion en el Segundo Congreso.

En contraste, Brasil expres6 mayor afinidad con el Codigo de Derecho Internacional
Privado de las Conferencias Interamericanas, al cual se adhirid, pero con reservas, considerando
mas conveniente centrar los esfuerzos de la armonizacion juridica en dicho instrumento. A
partir de esta marcada diferencia y del enfoque particular de su sistema juridico, se buscara
explicar como Brasil y su firme postura durante ese periodo fue un desafio internacional para

el movimiento armonizador de la codificacion juridica americana.
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ANTECEDENTES DE LA CODIFICACION DEL DERECHO INTERNACIONAL
PRIVADO

El primer antecedente que puede considerarse un precedente'historico, fue el Primer
Congreso Sudamericano de Derecho Internacional Privado, realizado en 1888 y 1889 en
Montevideo, Reptblica Oriental del Uruguay. En dicho evento se celebraron muchos tratados
internacionales multilaterales, entre los cuales se encontraban los tratados de: Derecho Civil

Internacional y Derecho Procesal Internacional.

La historia, como una fuente mas del derecho, y en particular la historiografia, entendida
como la forma en que los historiadores escriben e interpretan el pasado, tiene mucho que
contribuir para repensar el propio derecho internacional.’En este sentido, la historiografia
juridica critica ha asumido con seriedad la necesidad de definir el derecho mediante su historia,
sin apriorismo conceptual alguno.’Desde esta perspectiva, el Primer Congreso Sudamericano
de Derecho Internacional Privado puede entenderse como un hecho inédito, porque no solo
marco el inicio del proceso de codificacion regional, sino que también sirvid de guia y modelo
para la posterior codificacion general del Derecho Internacional Privado y, especialmente, del

Derecho Procesal Civil Internacional.

Aunque los juristas Gonzalo Parra-Aranguren, Aldemar Ospina Franco y Diego
Fernandez Arroyo, coinciden que, los antecedentes sobre tal codificacion son hechos mas
remotos, como los realizados en el Congreso Anfictionico de Panama, convocado por el

libertador Simon Bolivar en 1826, Este antecedente, si lograria ser considerado un antecedente

! Segin Amalia Amaya que sostiene, que un precedente establece un ejemplo que debe ser seguido en casos
subsecuentemente futuros. AMAY A, Amalia. Precedente, ejemplaridad e imitacion. México: Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, 2023. E-book, p. 60-61.

2 A historia (ou, para ser mais preciso, a historiografia, no sentido daquilo que os historiadores escrevem) tem
muito a contribuir para repensar o proprio direito internacional. Traduccion del original. GALINDO, George
Rodrigo Bandeira. Para que serve a historia do direito internacional? Revista de Direito Internacional, Brasilia,
v. 12,n. 1, p. 338-354, 2015, p. 352. Windschuttle también resalta la necesidad de la historia reposar en conceptos
como objetividad y verdad. WINDSCHUTTLE, Keith. The Killing of History: How Literary Critics and Social
Theorists Are Murdering Our Past. San Francisco: Encounter Books, 2000. p. 16-17.

3 GARRIGA, Carlos. {De qué hablamos los historiadores del derecho cuando hablamos de derecho? Revista de
Direito Mackenzie, Sao Paulo (BR), v. 14, p. 1-24, 2020, p. 9.

* Gonzalo Parra-Aranguren sostiene que, la busqueda por la unificacién de los temas de derecho internacional
privado en América Latina surge, incidentalmente, dentro del movimiento por la emancipacion de las antiguas
colonias espanolas, encabezado por Simoén Bolivar, al Congreso Anfictidonico de Panama de 1826. PARRA-
ARANGUREN, Gonzalo. La primera etapa de los tratados sobre Derecho Internacional Privado en América
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del DIPr, en el sentido que se discutieron tratados de comercio y de navegacion entre los paises
recién independizados; sin embargo, todavia no un antecedente del DPCI. El enfoque principal
del congreso en Panama, era la union politica y la confederacion en una liga, como se refiere el

caracter anfictionico, es decir, la una unidén de las nuevas naciones americanas.

Dejando atras el congreso del istmo, y siguiendo los antecedentes de la codificacion del
Derecho Internacional Privado, segin el jurista Aldemar Ospina Franco, la primera
manifestacion estrictamente juridica de tipo continental, surgié en el Congreso Americano de
Jurisconsultos, celebrado en Lima entre los afios 1877 y 1881°. Por un lado, en concordancia
con dicha aseveracion; por otro, en lo que respecta al inicio de la sistematizacion de las normas
relativas al Derecho Procesal Civil Internacional, puede afirmarse que esta se origind

precisamente a partir de la celebracion de dicho congreso.

En otras palabras, se puede decir también que el origen codificador del Derecho Procesal
Civil Internacional, se sitia en la interfase de la uniformizacion de las reglas del Derecho
Internacional Privado®, es decir, no surge de manera auténoma, sino como resultado de la

tendencia de uniformar el DIPr, y el movimiento codificador americano en general.

Asi fue, como en el mes de diciembre de 1877, en Lima, se procedio a la instalacion
formal del primer Congreso Americano de Jurisconsultos, con la presencia de representantes

del Perti como anfitrion, Argentina, Chile, Cuba, Bolivia, Ecuador, Costa Rica, Guatemala,

(1826-1940). Revista de la Facultad de Ciencias Juridicas y Politicas, Universidad Central de Venezuela, Caracas
(VE), v. 96, p. 60-128, 1996, p.65.

Aldemar Ospina Franco argumenta que, los primeros pasos dentro del movimiento codificador colectivo de la
comunidad de paises iberoamericanos se remontan a 1826, o sea, al histérico Congreso de Panama. OSPINA
FRANCO, Aldemar. El proceso de desarrollo del derecho internacional privado iberoamericano: (sus rasgos
esenciales). 2023. Tesis (Doctorado en Derecho) — Facultad de Derecho, Universidad Complutense de Madrid,
Madrid, 2023, p.14.

Diego Fernandez Arroyo sostiene que, en ese contexto en el que se produce el Congreso de Panama de 1826, en
virtud de una convocatoria hecha por Bolivar dos afios antes. Esta se apoyaba en tres pilares fundamentales: el
establecimiento de una liga de las naciones americanas, basada en una ley comtn internacional; la instauracion de
una autoridad arbitral; y la constitucion de una alianza militar defensiva. FERNANDEZ ARROYO, Diego P. La
codificacién del Derecho internacional privado en América Latina: Ambitos de produccién juridica y
orientaciones metodologicas. 2015. Tesis (Doctorado en Derecho) — Facultad de Derecho, Universidad
Complutense de Madrid, Madrid, 2015, p. 89.

5 Anteriormente solo puede citarse a este respecto el Codigo Civil Argentino de 1877, debido al discipulo de
Savigny, Dalmacio Vélez Sarzfield. OSPINA, 2023, p.15.

® BORGES MOSCHEN, Valesca Raizer. EI caleidoscopio de la armonizacién del derecho internacional privado
en materia de derecho procesal civil internacional. Montevideo: Universidad de la Republica, 2019, cap. 7, p.
459-460.
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Honduras, Uruguay y Venezuela’. El tratado de Lima ademas de la apertura de ese
reconocimiento de los derechos de los extranjeros en materia civil, y segun sostiene el jurista
Haroldo Valladao, se realizd una codificacion del derecho civil, del derecho procesal y del
derecho penal internacional, ademas logro reflejar la influencia de los pensadores de la época
como Andrés Bello, Augusto Teixeira de Freitas, Pasquale, Mazzioni, Brocher, y Laurent, entre

otros.?

El tratado produjo sesenta articulos en ocho diferentes capitulos. Con la conclusion de
ese tratado, se establece reglas uniformes, en las cuales se destaca los capitulos cuarto y sexto’,
sobre temas de la rama del Derecho Procesal Civil Internacional, siendo los demas capitulos
temas de las otras ramas del derecho. Aunque la historia de este congreso relata que la mayoria
de los Estados participantes no ratificaron el tratado, solo lo hicieron el anfitrién Pert y Costa
Rica, pasando pagina muy rapidamente en la codificacion, siendo un episodio mas, como
antecedente, y sin éxito, debido al fracaso en alcanzar una aprobacion final por parte de la

mayoria de los estados involucrados. '

Dejando de lado los antecedentes generales de la codificacion, a continuacion se
explicard como del Primer Congreso Sudamericano de Derecho Internacional Privado de 1889,
emerge como precedente decisivo para la codificacion del Derecho Internacional Privado, como
del Derecho Procesal Civil Internacional, y como los tratados celebrados en dicho evento

sirvieron de guia y modelo juridico para futuras codificaciones.

Por otra parte, las reuniones previas: el Congreso Anfictionico de Panama de 1826 y el

Congreso de Lima de 1877-1881, aunque valiosas como antecedentes histdricos, marcaron el

7 Por Peru (Antonio Arenas), Republica Argentina (José E. Uriburu), Chile (Joaquin Godoy), Cuba (Francisco de
Paula Bravo), Bolivia (Zoilo Flores) y Ecuador (Miguel Riofrio). Posteriormente se incorporaron Costa Rica
(Antonio Arenas), Guatemala (Tomas Lama), Honduras (Domingo Vasquez), Republica Oriental del Uruguay
(Francisco de Paula Bravo) y Estados Unidos de Venezuela (Pedro Naranjo). PARRA-ARANGUREN, 1996, p.
65.

8 VALLADAO, Haroldo. Direito Internacional Privado, 5ta Edi¢do Tomo I, Rio de Janeiro, Editora Freitas
Bastos,1980. p, 194.

9 Capitulo IV. La competencia de los tribunales nacionales sobre actos juridicos realizados fuera de la republica y
sobre los celebrados por extranjeros que no residen en ella. Capitulo VI. La ejecucion de las sentencias y otros
actos jurisdiccionales. PARRA-ARANGUREN, 1996, p. 79.

10 pARRA-ARANGUREN, 1996, p.80.
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inicio de los movimientos que impulsaron la codificacion general del DIPr y, en particular, la

del DPCI, evidenciando el estrecho didlogo y desarrollo paralelo entre ambas ramas.

PRIMER CONGRESO SUDAMERICANO DE DERECHO INTERNACIONAL
PRIVADO DE (1888-1889): EL PRECEDENTE HISTORICO DE LA

CODIFICACION DEL DERECHO PROCESAL CIVIL

En este primer congreso llevado a cabo en Montevideo, Republica Oriental del Uruguay,
asistieron a la convocatoria los representantes de Chile, Peru, Bolivia, Ecuador, Colombia,
Venezuela, Paraguay y Brasil!!. El desarrollo del congreso se realizd con la distribucion y
designacion de los representantes de todos los paises en cuatro comisiones, en la cual por la
importancia de las materias aqui resaltarian las dos comisiones de: i) Derecho Civil a cargo de
los juristas Quintana (Argentina) y Vaca-Guzman (Bolivia); ii) Derecho Procesal, Propiedad
Literaria, Inventos y Marcas de Fabrica, compuesta por los juristas Ackerman (Paraguay) y

Galvez (Pert)).?

Los debates y deliberaciones duraron casi un afio y concluyeron satisfactoriamente con
la firma de varios tratados. Entre ellos, el tratado de Derecho Procesal y el tratado sobre
Propiedad Literaria y Artistica, que concluyeron el 11 de enero de 1889. El resto de los tratados,
de las otras comisiones incluidos los de Derecho Penal Internacional, Ejercicio de Profesiones
Liberales, el tratado de Derecho Civil Internacional, y de Derecho Comercial Internacional

fueron firmados entre enero y febrero de 1889."

El tratado de Derecho Civil Internacional aprobado en Montevideo, enmendd la
solucion adoptada en el antecedente de Lima de 1878, adoptando el domicilio como criterio
para determinar la ley aplicable. Este enfoque, basado en las consideraciones demograficas para
los paises de la region, apoyo los principios de juristas como Story, Savigny, Teixeira de Freitas
y Andrés Bello, destacando el territorio al priorizar el domicilio, el lugar de los hechos y del

juicio, como factores clave en la eleccion de la ley competente. !4

' PARRA-ARANGUREN, 1996, p.85.
12 PARRA-ARANGUREN, 1996, p. 86.
13 PARRA-ARANGUREN, 1996, p. 89.
1“PARRA-ARANGUREN, 1996, p. 89-90.

LOS ANTECEDENTES DE LA CODIFICACION DEL DERECHO PROCESAL CIVIL INTERNACIONAL EN AMERICA: ;AMERICA UN
AUTENTICO LABORATORIO JURIDICO O EL SUENO DEL COMPARATISTA?

DANIEL MERUVIA PRADO



_ REVISTA AGORA. v. 36, e-20253624, ISSN: 1980-0096

En lo que respecta al tratado de Derecho Procesal Internacional aprobado en Uruguay,
este establecid la aplicacion de la lex fori (ley del foro), regulando la validez de documentos, la
legalizacion de sentencias extranjeras, asi como su cumplimiento y reconocimiento, incluidos
los exhortos, fallos arbitrales y su homologacion entre los Estados signatarios'>. Segtn el jurista
Manuel R. Angelo, esta normativa evidencia la regulacion de los aspectos procesales de
relaciones juridicas que presentan al menos un elemento extranjero relevante', lo que
contribuye a la naciente concepcion del Derecho Procesal Civil Internacional y constituye un

hito en el proceso de codificacion internacional en esta materia.

Los instrumentos aprobados en Montevideo en 1889 reflejaron una tendencia
universalista, buscando que las convenciones no se limitaran solo a los Estados participantes.
A pesar de ello, hubo debates sobre su alcance, el presidente del primer congreso, el jurista
Ildefonso Garcia Lagos, expresé su deseo de que la obra trascendiera las fronteras del

continente, invitando a la adhesion de Estados de Europa y Asia.!”

Esta vision se concretd cuando Colombia y Ecuador se unieron al tratado de Derecho
Procesal Internacional y otros tratados, como la Convencion sobre Ejercicio de Profesiones
Liberales y los de Derecho Civil y Comercial Internacional. Ademas, el embajador de Espafa
en Uruguay firmo su adhesion a todos los tratados (ad referéndum), mientras que varios paises
europeos, como Alemania, Austria, Bélgica, Francia, Hungria e Italia, se unieron al tratado

sobre Propiedad Literaria y Artistica.'®

En conclusion, se considera que el primer Congreso Sudamericano de Derecho
Internacional Privado (1888-1889) de Montevideo, fue un precedente historico para la
codificacion internacional, por su amplio éxito, marcando un hito en la codificacion del
Derecho Internacional Privado, y en particular del Derecho Procesal Civil Internacional. Los

tratados aprobados adoptaron un enfoque de alcance universal, lo que favorecid su

IS TRATADO DE DERECHO PROCESAL INTERNACIONAL. Montevideo, de 11 de enero de 1898. Disponible
en: https://sociedip.wordpress.com/wp-content/uploads/2013/12/tratado-de-derecho-procesal-internacional-
montevideo-1889.pdf. Acceso en: 27 fev. 2025.

16 ANGELO, Manuel Ramon. Lecciones de Derecho Procesal Internacional. 1. ed. Granada: Graficas del Sur,
1974. p. 12.

17 PARRA-ARANGUREN, 1996, p. 90.

18 PARRA-ARANGUREN, p. 91.
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reconocimiento internacional y sirvié de modelo para iniciativas futuras, como la Conferencia

Internacional Americana de Washington.

Asimismo, motivaron la adhesion de varios paises europeos, entre ellos Espafia,
impulsados por un sentimiento de nostalgia y un visible interés en restablecer vinculos de

reconciliacion con América.

SEGUNDO CONGRESO SUDAMERICANO DE DERECHO
INTERNACIONAL PRIVADO DE (1939-1940): DE LA REVISION A LA
REPETICION. Y LAS DIVERGENCIAS

La reunion del Segundo Congreso Sudamericano de Derecho Internacional Privado,
tuvo lugar nuevamente en Montevideo, convocada también por iniciativa de Argentina como
en la primera cita, sucedid entre 1939 y 1940. Al cumplirse en 1939 el cincuenta aniversario de
la firma de los primeros tratados de Montevideo, los gobiernos de estos paises, propiciaron una

reunion conmemorativa con los paises que asistieron al primitivo congreso."

Sin embargo, y esta vez, hubo un motivo por el cual tuvo que suspenderse dicho
congreso. Fue la insuperable controversia entre los paises convocantes respecto al divorcio,
tema muy caro para Argentina, que se manifestaba contraria a esa institucion imperante en la
legislacion y jurisprudencia de su pais®. No fue sino hasta 1940 que el congreso se retomo,

contando esta vez con la participacion de delegados de Brasil y Colombia.

El congreso concluyo muy rapido, el mes de marzo de ese afo, con la firma de cinco
tratados y un protocolo adicional con el mismo objeto que el anterior. Los tratados celebrados
fueron: tratado sobre Derecho Civil Internacional, Derecho Comercial Terrestre Internacional,
Derecho de Navegacion Comercial Internacional, Derecho Penal Internacional y de Derecho
Procesal Internacional®', reduciendo los esfuerzos de juristas internacionales, a la simple

revision de los primeros tratados de 1889 y casi a la mera repeticion de los mismos.

Esta re formulacion con diferencias casi insignificantes o poco significativas, podria
resumirse en dos ejemplos: 1) la prohibicion genérica de la autonomia de la voluntad respecto a

la eleccion de la ley aplicable y de la jurisdiccion competente, que se realiza en el art. 5 del

19 OSPINA FRANCO, 2023, p. 348.
20 FERNANDEZ ARROYO, 2015, p. 149.
2l FERNANDEZ ARROYO, 2015, p.150.
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protocolo adicional, y ii) se recibe un agregado admitiendo la prorrogatio fori, en el art. 56 del
Tratado de Derecho Civil Internacional de 188922, Los Estados que firmaron en su totalidad

fueron Argentina, Bolivia, Brasil, Colombia, Paraguay, Pert y Uruguay.

Sin embargo, el nimero de Estados en las ratificaciones® fue limitado, reflejando un
nivel de adhesion significativamente bajo por parte de los paises involucrados. Uruguay ratificd
todos los tratados el 12 de noviembre de 1942, mientras que Paraguay, tras una mayor demora,
ratifico el tratado sobre Asilo y Refugio Politico en 1956 y los demaés instrumentos, excepto el
de Derecho Penal Internacional, en 1958%*. Finalmente, el 31 de marzo de 1963, Argentina se
incorpord al convenio relativo al ejercicio de profesiones liberales. Se constata, por
consiguiente, que los tratados y el protocolo adicional celebrados entre 1939 y 1940 estan

vigentes solo con respecto a Argentina, Paraguay y Uruguay.”

En el cincuenta aniversario de los Tratados de Montevideo de 1889, con la celebracion
del Segundo Congreso Sudamericano, fue realizada una revision, que confirmaron la tendencia
territorialista ya evidente en los acuerdos de 1889, con esto se acentud aun mas este enfoque, y
con ello menos coherente la relacion de los sistemas americanos. Lejos de una aproximacion
acentud las divergencias®®, como muestran las declaraciones de los representantes peruanos en
dicho congreso, que también manifestaron, que lejos de lograr una armonizacion entre las

naciones americanas, solo hicieron acentuar las divergencias.?’

En resumen, el Segundo Congreso Sudamericano de 1939-1940, celebrado en
Montevideo, resultd en la firma de cinco tratados y un protocolo adicional. No obstante, se
limitd a revisar y repetir los primeros acuerdos de 1889 con minimas modificaciones,
reafirmando el enfoque territorialista y acentuando las divergencias juridicas entre los paises.

La baja ratificacion de estos tratados impulsé nuevas iniciativas, como las Conferencias

22 FERNANDEZ ARROYO, 2015, p.151.

23 Para vér el estado actual de firmas de los paises signatarios y las fechas de las ratificaciones e informacion
relativa a los Tratados de 1888-1889 y 1939-1940, esta en el recurso de la plataforma Cloud de acceso publico
(Google Drive). GOOGLE DRIVE. Registro de firmas y ratificaciones de los Tratados de 1888-1889 y 1939-
1940. 2018. Disponible en: https://docs.google.com/spreadsheets/d/1BoVGtQyJqUnGLbTLnes02eHvoBallf
VHeAlmxHtwMxk/edit?usp=sharing. Acceso en: 5 nov. 2025.

2 FERNANDEZ ARROYO, 2015, p.154.

25 FERNANDEZ ARROYO, 2015, p.155.

26 OSPINA FRANCO, 2023, p. 348.

27 FERNANDEZ ARROYO, 2015, p.153.
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Internacionales Americanas, que promovieron un sistema de reglas uniformes, cristalizado en

proyectos como el Cédigo de Derecho Internacional Privado que se vera a continuacion.

EL CODIGO BUSTAMANTE DE 1928: ¢AMERICA UN AUTENTICO
LABORATORIO JURIDICO O EL SUENO DEL COMPARATISTA?

Tras el impacto universal de los Tratados de Montevideo, considerados en este articulo
como el primer precedente historico de la codificacion internacional (multilateral), y en
consonancia con lo sefialado por el jurista José Antonio Moreno Rodriguez, quien afirma que
dichos tratados constituyen el verdadero hito que marca el inicio de la codificacion de la
disciplina en el mundo?®®, los Estados Unidos de Norteamérica, sin quedarse atras, convocaron
a finales de ese mismo afio la Primera Conferencia Internacional Americana, con el objetivo de

promover una integracion de alcance panamericano.

El siguiente antecedente juridico de la codificacion del Derecho Internacional Privado,
en general, y del Derecho Procesal Civil Internacional, en particular, fue la Primera Conferencia
Internacional Americana en Washington, que dur6 entre 1889 y 1890. Convocada por iniciativa
del entonces secretario de Estado de los Estados Unidos, el sefior James G. Blaine, su objetivo
era fomentar la cooperacion entre los paises del continente americano, principalmente en temas

referidos a los comerciales, civiles, diplomaticos y juridicos.?

Tras cuatro reuniones, ya bajo la denominacion de Conferencias Internacionales
Interamericanas y con un marcado enfoque panamericano, estos encuentros, celebrados en
México, Brasil, Argentina y Chile, tuvieron como objetivo la elaboracion de un proyecto de ley
o codigo de Derecho Internacional Privado que regulase las relaciones juridicas entre las
naciones americanas’’. No ser4, sino hasta la “Sexta Conferencia Internacional Panamericana”,

que fue celebrada en la Habana Cuba el afio 1928;*'en donde la mayoria de los paises del

8 MORENO RODRIGUEZ, José Antonio. La nueva guia de la Organizacion de Estados Americanos y el derecho
aplicable a los contratos internacionales (Parte I). Revista Espaiiola de Derecho Internacional, Madrid (ES), v. 73,
n. 1, p. 187-206, jan./jun. 2021. p. 192.

29 Segun Fernandez Arroyo, hubo un talante economico que gui6 desde el inicio el accionar norteamericano. Este,
nacié haciendo girar todo en torno a sus necesidades comerciales, con una clara vocacién hegemonica.
FERNANDEZ ARROYO, 2015, p. 157-158.

39 PARRA-ARANGUREN, 1996, p. 96.

31 Muchos paises del continente no se incorporaron a los tratados de Montevideo de 1889, como los del bloque
centroamericano, Zeballos cita una Convencion reunida el 21 junio de 1897, en la que participaron las Republicas
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continente van a ratificar la Convencién de Derecho Internacional Privado, que anexaria el

Cddigo de Derecho Internacional Privado (en adelante llamado “Coédigo Bustamante™).

Este nuevo cuerpo normativo, el Codigo Bustamante®?, regula una amplia gama de
materias relacionadas al Derecho Internacional Privado y al Derecho Procesal Civil
Internacional. Fue ratificado por varios paises americanos que participaron en su adopcion, los
cuales pueden agruparse en tres categorias: i) aquellos que ratificaron el cddigo sin reservas; ii)
los que lo ratificaron con amplias reservas;* y iii) los que no lo ratificaron. A esto se suma la
posicion particular de la delegacion de los Estados Unidos, que ni siquiera aprobd la

convencion.

Se puede sefalar de esta manera y segiin Diego Fernandez Arroyo, qué la aparicion de
este cuerpo legal, conspiré contra las posibilidades de una evolucion trascendente en los
Tratados de Montevideo, iniciando o agravando en la empresa codificadora internacional, una

bifurcacion que quedaria consolidada con la nueva obra de Montevideo.**

Se observa aqui la formacion de dos bloques claramente separados, lo que evidencia

una clara division entre: a) Los Tratados de Montevideo y, b) El Codigo Bustamante. Sin

de América Central, Guatemala, Nicaragua, Costa Rica, San Salvador, Honduras, sobre los efectos del matrimonio
en el Derecho Internacional Privado. VALLADAO, 1980. p, 312.

Como varios "Congresos Bolivarianos" que se han venido celebrando en el transcurso de los afios, sobre todo por
las Republicas denominadas bolivarianas. OSPINA FRANCO, 2023, p. 349.

32 Nombre dado en honor al jurista cubano Antonio Sanchez de Bustamante y Sirvén, quién fue ademas su principal
impulsor. ORGANIZACION DE LOS ESTADOS AMERICANOS (OEA). Convencién sobre Derecho
Internacional Privado. Disponible en: https://www.oas.org/dil/treaties_multilaterales_interamericanos.htm.
Acceso en: 2 dic. 2024.

33 Las reservas y declaraciones en tratados internacionales son técnicas juridicas de respeto a la diversidad juridica
y cultural. Esto evidencia los puntos de tensiones entre los diversos paises. Los instrumentos globales deben
contener provisiones en cuanto a estos tipos de conflictos, normas internacionales e intersistémicas. LOPEZ, Inez.
La moderada participacion de Brasil en los Tratados de Montevideo de 1889 y de 1940. In: FRESNEDO DE
AGUIRRE, Cecilia; LORENZO IDIARTE, Gonzalo (Coords.). 130 aniversario de los Tratados de Montevideo
de 1889: legado y futuro de sus soluciones en el concierto internacional actual. Montevideo: Universidad de la
Republica, 2019, p. 493-512.

34 1. Estados Unidos, siente mucho no poder aprobar desde ahora el Cédigo del doctor Bustamante, pues dada la
Constitucién de los Estados Unidos de América, las relaciones de los Estados miembros de la Union Federal y las
atribuciones y poderes del Gobierno Federal, se les hace dificil. 2. Las republicas de Argentina, Colombia, México,
Paraguay y Uruguay, no llegaron a ratificar el codigo. 3. Las republicas de Bolivia, Brasil, Chile, Costa Rica, El
Salvador, Haiti, Rep. Dominicana, y Venezuela, ratificaron el cddigo con amplias reservas. 4. Las republicas de
Cuba, Ecuador, Guatemala, Honduras, Nicaragua, Panamd, y Perti, ratificaron el cdédigo sin reservas.
CONVENCION SOBRE DERECHO INTERNACIONAL PRIVADO. Disponible en: https://www.oas.org/dil/
treaties_multilaterales interamericanos.htm. Acceso en: 24 feb. 2025.

3> FERNANDEZ ARROYO, 2015, p.147-148.
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embargo, algunos lectores aqui podrian interpretar, que el Codigo Bustamante de 1928, fue un
avance codificador que estuvo en consonancia con el legado montevideano, otros sin embargo

no.

De cualquier manera, cabe destacar que el continente americano se convirtid en un
“auténtico laboratorio juridico” para la codificacion del Derecho Internacional Privado, tanto
en términos generales, como en ramas particulares del derecho, el Procesal, Civil, Comercial,
Maritimo y Penal desde un enfoque endégeno. Desde lo ex6geno, América representa el “suefio
del comparatista™®, una expresion proveniente del Derecho Comparado que alude a la
aspiracion de lograr una comprension profunda y universal de los sistemas juridicos a nivel

mundial.

Como conclusion inicial, la Convencion de Derecho Internacional Privado y, antes, el
Congreso Sudamericano de Derecho Internacional Privado, marcaron el inicio de procesos que
condujeron a la codificacion del Derecho Internacional Privado y, en particular, del Derecho
Procesal Civil Internacional en América. Los Tratados de Montevideo de 1889-1890, fueron un
precedente historico clave que influyd en instrumentos posteriores, como el propio Codigo
Bustamante de 1928, evidenciando tanto el avance de la codificacion juridica internacional
(multilateral), como la formacién de dos bloques diferentes. Estos procesos transformaron el
continente en un auténtico laboratorio de la codificacion, o, visto desde afuera, en el sueno del

comparatista del derecho.

Brasil que atravesaba una imprevisible y profunda transicion politica, transformandose
de una monarquia parlamentaria, a una republica democratica, coincide de manera incidental,
con el afo en que se convocod el Primer Congreso Sudamericano de Derecho Internacional

Privado de 1889 en la region.

36 Véase MORENO RODRIGUEZ, J. A. Le Droit et L’ Amérique Latine: Un Terrain de Réve por le Comparatiste.
En: FAUVARQUE-COSSON, B. (ed.). Le droit comparé au XXle siecle. Paris: Société de Législation Comparée,
2015, p. 190.

Una excelente descripcion del fendmeno puede encontrarse también en LOPEZ MEDINA, D. E. Teoria impura
del derecho: La transformacion de la cultura juridica latinoamericana. Colombia: Legis, 2004, p. 13.
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En este contexto, Brasil desempefié un papel destacado gracias a la doctrina del jurista
brasilefio Augusto Teixeira de Freitas, autor de la consolidacion de las Leyes Civiles de 1857,
elaborada durante el periodo imperial. Segun el jurista Haroldo Valladdo, la doctrina de
Teixeira de Freitas fue innovadora no solo para el derecho nacional, sino también para el
derecho internacional, al proponer la creacion de un codigo general de normas y un codigo civil
que adoptara una vision social del derecho privado, una idea sumamente avanzada para su

época.’’

La representacion de Brasil en el Primer Congreso Sudamericano, y en la celebracion
de los Tratados de Montevideo, fue hecha por Domingos de Andrade Figueira, que en
manifestacion del afio 1898, felicitd los trabajos realizados en el congreso para el Derecho
Internacional Privado, pero que seria dificil para el gobierno brasilefio, ratificar los tratados,
consignando disposiciones de antagonismo, y con preceptos muy claros en su constitucion,

ademas del inconveniente de, afectar a otras naciones no representadas en este congreso.*®

Aunque Brasil particip6 en el Primer Congreso Sudamericano de Derecho Internacional
Privado, no ratificd el Tratado de Derecho Procesal Internacional, con la excepcion de la
Convencion sobre el Ejercicio de las Profesiones Libres®. Las justificativas era la clara
tendencia del pais por la permanencia de la nacionalidad como conexion principal para la
determinacion de la ley aplicable®, reglamentadas por fuentes internas vigentes, pero no

unificadas.

El panorama de una integracion juridica en América ha estado marcado también por
profundas diferencias, cincuenta afos después, en el Segundo Congreso Sudamericano de

Derecho Internacional Privado, y segiin Diego Ferndndez Arroyo, Brasil siguiendo un consejo

37 La contribucién de Teixeira de Freitas fue la propuesta de un nuevo método para las cuestiones de conflictos de
leyes espaciales y temporales, para la creacion de un sistema nuevo, presentado en forma de Esbozo, inspirado en
la teoria de Savigny. Sin embargo, ese Esbozo publicado de 1860 a 1865 fue apreciado por una comision de juristas,
nombrados por el Imperio de Brasil, con varios elogios, pero sin aprobacion definitiva de su propuesta.
VALLADAO, Haroldo. Texeira de Freitas, Jurista Excelso do Brasil, da América, do Mundo. Crénica
Universitaria, Revista da Faculdade de Direito da UFPR, Curitiba (BR), v. 8, n. 1, p. 204-221, 1960, p. 217.

38 LOPES, Inez, 2019, p. 508-509.

3 BORGES MOSCHEN, 2019, p. 463.

40 BORGES MOSCHEN, 2019, p. 463.
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de la Asociacion Brasilena de Derecho Internacional, se abstuvo de participar, por entender que

se debia proceder a una revision mas amplia que incluyera al Codigo Bustamante.*!

La actitud de brasilena y la abstencion de Chile debilitaron significativamente las
posibilidades de éxito del proceso. Brasil objeto, en particular, la conveniencia de limitar las
tareas a la revision del Tratado de Montevideo, considerando mas adecuado abordar el tema en
relacion con el Codigo Bustamante®, al cual se habia adherido, aunque con reservas al momento

de su firma.

En ese entonces en 1940, el pais atin estaba bajo la vigencia de la Ley de Introduccion
al Codigo Civil de 1916. Ante ello, el jurista Haroldo Valladdo sugirié6 que se hiciera una
reforma del Codigo Bustamante de 1928, como forma para alcanzar una buena solucion a las
divergencias existentes entre los paises, de conformidad con el articulo 7 de la Convencion de

La Habana.®

En el ambito del Derecho Procesal Civil Internacional, y especificamente a la revision
del tratado de Derecho Procesal Internacional, Brasil no se adhiri6 por considerarlo
inconveniente, viendo la radical diferencia con el sistema de normas de derecho privado
brasileno*. Valladao también compar6 los instrumentos y afirmé que el contenido del Codigo
Bustamante se aproxima mucho més a las normas vigentes, 6sea, a la Ley del Codigo Civil de

1916, que a los Tratados de Montevideo.*

En lo que respecta al Codigo Bustamante, el pais lo firmo6 y ratific6 mediante el Decreto
n.°5.647 de 1929 y el Decreto de Promulgacion n.° 18.871 del mismo afio. No obstante, formul6
reservas al codigo, negando su aprobacion al articulo 52, que atribuye competencia a la ley del
domicilio conyugal para regular la separacion de cuerpos y el divorcio, asi como al articulo
544, Este ultimo establece el domicilio de ambos conyuges como criterio de conexion al

momento de solicitar la disolucidn.

I FERNANDEZ ARROYO, 2015, p.148-149.
42 OSPINA FRANCO, 2023, p. 348.

43 LOPES, Inez, 2019, p. 509.

4 LOPES, Inez, 2019, 509-510.

45 LOPES, Inez, 2019, p. 509.

46 LOPES, Inez, 2019, p. 506.
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En ese sentido, y retomando el antecedente de los primeros Tratados de Montevideo
de1889-1890, como sostiene la jurista Valesca R. Borges Moschen, su relevancia no se limita
unicamente a ser una primera y significativa iniciativa en la codificacion del Derecho
Internacional Privado, y en particular del Derecho Procesal Civil Internacional. Su importancia
también radica en su contenido sustantivo, es decir, en la naturaleza material de las
disposiciones que se establecieron’. La cita es acertada al destacar la relevancia de la naturaleza
y el contenido sustantivo de la materia; sin embargo, no se tratd simplemente de una primera
iniciativa o de un antecedente mas, sino, como se ha sostenido a lo largo del articulo, fue un

precedente historico fundamental en el proceso de la codificacion americana.

Por tultimo, cabe sefialar que, al comparar la formacion de estas distintas iniciativas
codificadoras, se evidencia una clara diferencia entre los Tratados de Montevideo y el Codigo
Bustamante, como ya se destacé en la conclusion de la seccion anterior. Este ultimo considerado
un segundo sistema de codificacion del Derecho Internacional Privado en América®, y fue el
sistema con el que Brasil mostré una mayor afinidad. No obstante, resulta pertinente afirmar
que ambas iniciativas, orientadas hacia la armonizacion del Derecho Internacional Privado
convergen en ciertos aspectos y, en otros, presentan notables puntos de contacto con el sistema

juridico nacional brasilefio.

En conclusion, Brasil adoptd una participacion moderada y cautelosa en la codificacion
del Derecho Internacional Privado y del Derecho Procesal Civil Internacional. La innovadora
doctrina de Teixeira de Freitas anticip6 un codigo general en sintonia con el panorama
internacional de la época; sin embargo, Brasil opt6 por no ratificar los Tratados de Montevideo
de 1890 y 1940, priorizando la adaptacion de su sistema legal interno al sistema regional, lo
que se evidencid en la ratificacion, con reservas, del Codigo Bustamante de 1928. Estos
procesos reflejan, por un lado, el persistente desafio de alcanzar la integracion y armonizacioén
juridica en América; y por otro, la firme conviccion del sistema juridico brasilefio de aquella
época, que mantenia sus propios criterios y prioridades frente a las propuestas de codificacion

regional americana.

“TBORGES MOSCHEN, 2019, p. 466.

“8 LOPES, Inez; BORGES MOSCHEN, Valesca Raizer. Os papéis da OEA e da ASADIP para a formagio de uma
cultura "Glocal" en Derecho Internacional Privado en América Latina. In: Desafios do Direito Internacional
Privado na sociedade contemporanea. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2020. cap. 12, p. 326.
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CONSIDERACIONES FINALES

El Primer Congreso Sudamericano de Derecho Internacional Privado de Montevideo,
Uruguay (1888-1889), constituye un hito historico en el proceso de codificacion del Derecho
Internacional Privado y, en particular, del Derecho Procesal Civil Internacional. Este encuentro
representd un avance decisivo hacia la armonizacion de la codificacion juridica en América,

estableciendo un modelo referencial para futuras iniciativas de alcance continental.

Los tratados alli celebrados, con un claro enfoque de alcance universal, no solo marcé
el inicio de la integracion juridica entre las naciones sudamericanas, sino también despert6 la
admiracién y adhesion de varios paises europeos, entre ellos Espafia, Alemania, Austria,
Bélgica, Francia, Hungria e Italia, lo que reflejé un renovado interés por fortalecer los lazos

historicos y juridicos entre ambos continentes.

Este congreso sent6 las bases para futuros congresos codificadores, como es el caso de
la Conferencia Internacional Americana de Washington, de final de ese mismo afio,
demostrando que la cooperacion internacional puede ser un elemento catalizador para la

armonizacion juridica de los sistemas juridicos nacionales.

El Segundo Congreso Sudamericano de Derecho Internacional Privado, celebrado como
homenaje al hito codificador alcanzado medio siglo antes, puso de manifiesto los desafios
persistentes en el avance de la armonizacion juridica regional. Aunque reafirmo la relevancia
de los primeros tratados como base para la codificacidon internacional, su desarrollo se limito,
en gran medida, a una revision que derivd en la repeticion de contenidos, con escasas
innovaciones sustantivas. A ello se sumo la limitada ratificacion de los instrumentos adoptados,
lo que evidencio las dificultades para integrar los sistemas juridicos de los paises participantes

y acentuo las divergencias entre ellos.

A pesar del estancamiento observado en etapas posteriores, el legado montevideano
sentd las bases para el desarrollo de la codificacion del Derecho Internacional Privado (DIPr)
en toda América. Estos instrumentos no solo constituyen precedentes historicos fundamentales,
siendo el Tratado de Derecho Procesal Internacional de 1889 un ejemplo emblematico para la
codificacion del Derecho Procesal Civil Internacional (DPCI), sino que también sirvieron como

referentes para iniciativas posteriores.
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Dependiendo del enfoque adoptado por el lector, estos instrumentos pueden
interpretarse, por un lado, como antecedentes que influyeron directamente en casos
subsiguientes, como por ejemplo el Coédigo Bustamante, o, por otro lado, este altimo como un
sistema alternativo y separado con caracteristicas propias dentro del proceso de la codificacion

juridica en América, tal como se ha analizado a lo largo de este articulo.

Aunque los esfuerzos por armonizar juridicamente la region revelaron fracturas y
derivaron en la conformaciéon de dos bloques diferenciados: 1) Los Tratados de Montevideo y
i1) El Codigo Bustamante; también consolidaron al continente americano como un “auténtico
laboratorio juridico” de la codificacion del derecho internacional. Ambos procesos no solo
impulsaron el desarrollo codificador americano, sino que también se convirtié en una fuente de
inspiracion para el derecho comparado y en el andlisis concreto del denominado “suefio del

comparatista”.

Finalmente, el papel de Brasil en los procesos de codificacion del Derecho Internacional
Privado en América Latina se caracterizo por una participacion compleja y cautelosa. Aunque
su intervencion en el Primer Congreso Sudamericano de 1889 reflejo un interés inicial en la
integracion juridica regional, la negativa a ratificar tratados clave, como el de Derecho Procesal
Internacional, y su posterior abstencion en el Segundo Congreso, revelan una postura critica
ante las iniciativas multilaterales. La preferencia brasilefia por el Codigo Bustamante, en
detrimento de los Tratados de Montevideo, se explica por su mayor afinidad doctrinal y técnica
con su legislacion nacional, especialmente con la consolidacion de las Leyes Civiles de 1857

(doctrina Texeira) y la Ley de Introduccién al Codigo Civil de 1916.

Esta posicion no debe entenderse como una simple resistencia, sino como una
manifestacion del protagonismo juridico brasilefio en la construccion y avance hacia la
codificacion, que aporto6 al avance en la codificacion del Derecho Internacional Privado, y en

particular al Derecho Procesal Civil Internacional americano.
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