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O JUSTE MILIEU: BENJAMIN CONSTANT E A DEFESA DO REGIME
POLITICO MODERADO

Josemar Machado de Oliveira

Resumo: Trata o presente artigo do pensamento politico do suico Benjamin Constant
desenvolvido na época do Diretério (1795-1799), mas também do desdobramento desse
pensamento ao longo do primeiro ter¢o do século XIX, quando Constant esteve
associado a Napoledo e ao regime que o sucedeu, a Restauracdo. O ponto de partida de
nossa analise é a defesa que o pensamento politico de Constant fez de um governo de
juste milieu (justo meio), o que na fase diretorial significava uma republica de notaveis,
mas que mais tarde também veio a se adequar ao formato de uma monarquia
constitucional. Essa sua rejeicao dos radicalismos, seja da “extrema direita” realista seja
da “esquerda jacobina”, fez de seu pensamento politico uma das matrizes do liberalismo
francés. Por fim, buscamos também enfatizar as diferencas existentes entre o
pensamento politico liberal de Constant e o ideario democréatico de sua época.

Palavras-chave: Benjamin Constant; Liberalismo; Revolugéo francesa.

Résumeé: L’article analyse la pensée politique de I"écrivain suisse Benjamin Constant.
Notre intéret principal est la pensée de Constant de la période du Directoire (1795-
1799), mais aussi celle qu’il a eu jusqu’a sa mort en 1830. L’analyse cherche a
compreendre la défense que Constant a fait du gouvernement du “juste milieu”, lequel
pendant le Directoire a éte identifié a une république de notables et que plus tard a pris
la forme d’une monarchie constitutionelle. La pensée politique de Constant a refusée
ainsi les radicalismes, soit de la “extreme droite” royaliste soit de la “gauche jacobine”,
ce que a fait de cette pensée une source fondamentale du libéralisme francais.
Finalement nous cherchons a differencier la pensée politique libéral de Constant des
idées démocratiques de son époque.
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De todos os processos histéricos, o da Revolucdo Francesa talvez seja o que

permanece provocando o maior nimero de controvérsias. Como termémetro dessa
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situacdo basta lembrarmos o seu ultimo grande aniversario, o bicentenario comemorado
em 1989, pleno de inimeras polémicas.! A pergunta que ainda persiste, portanto, é por
que um acontecimento que data de mais de dois séculos ainda causa tantas disputas?
Uma pista para entendermos tamanha paixao poderia ser o proprio sentido dado pelos
revolucionarios a palavra revolugdo, a qual recebeu dos homens de 1789 o significado
de fazer tabula rasa do passado. Estava embutido nesse significado o desejo dos
revolucionarios em levar a pratica um projeto de transformacédo global da sociedade.

Nesse ponto nos encontramos no centro da polémica. A Revolucdo foi palco de
ideologias ou modelos politicos, na expressdo de Eric Hobsbawm, que ainda tém forca
no nosso tempo; algumas tiveram uma origem anterior a 1789, outras uma origem com
0 proprio processo revolucionario. Temos entre as primeiras, o liberalismo, entre as
ultimas, a democracia dos jacobinos, e os primordios do socialismo, com Graccus
Babeuf. 2 Cada uma dessas ideologias tinha 0 seu préprio projeto de transformagéo
global da sociedade e, no contexto da Revolugdo, nenhuma conciliacdo foi possivel. E
tais dissensbes ainda ecoam em nossos dias, influenciando até mesmo atos
comemorativos do tipo do bicentenario — a despeito de vivermos numa época sem as
tensbes e 0 nervosismo provocados por um processo revolucionario e, dessa forma,
existirem maiores possibilidades de conciliagéo.

Contudo, ndo bastasse o fato de que tais dissensdes do cotidiano da politica
contaminem o debate historiografico sobre a Revolucdo, elas também se refletem no
trabalho académico do historiador da Revolucao Francesa, ja que este se apOia, direta ou
indiretamente, nas ideologias politicas que deram origem a essas dissensfes, as quais
formam também o pano de fundo de suas escolhas tedricas e metodoldgicas,
estabelecendo uma circularidade que impede afirmarmos que “la révolution est
terminée”.®> Como afirma Slavoj Zizek, “[...] em parte alguma o dito ‘toda historia é
uma historia do presente’ € mais verdade do que no caso da Revolucdo Francesa: sua
recepcdo historiogréafica refletiu sempre intimamente as reviravoltas das lutas politicas”
(ZIZEK, 2007, p. vii.).

! Para uma apreciaco geral dessas polémicas, ver o abrangente trabalho de Kaplan. (KAPLAN, 1993).

2 Aqui seguimos a classificagdo feita por Eric Hobsbawm dos trés modelos politicos que apareceram
posteriormente a 1815, liberal moderado, democratico radical e socialista. Esses modelos se inspiraram
respectivamente na Constituicdo de 1791, no periodo de 1792-93 e na Constitui¢do montanhesa de 1793 e
no comunismo da Conspiracgao dos Iguais de Graccus Babeuf. (HOBSBAWM, 1982, p. 130-131).

¥ Famosa expressdo de Furet. (FURET, 1989, Primeira Parte).
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No caso do autor que € o objeto de nossa andlise nesse trabalho, Benjamin
Constant, seu lugar situa-se na tradicdo liberal. Portanto, na mais antiga das ideologias
que tentaram abalar o Antigo Regime e que propuseram um novo projeto de sociedade a
partir do 14 de julho. N&o importando se esse projeto se conformava ao
constitucionalismo monarquico ou ao republicanismo moderado da época do Diretorio,
do qual Constant foi partidario — mais tarde também seria adepto do primeiro —, o
liberalismo ndo deixou de ser a referéncia maior para ambos.

Todavia, o liberalismo dos escritores franceses da época da Revolucdo possuia
uma caracteristica marcante. Como foi dito, essa concepcao politica, diferentemente das
concepcbes democraticas jacobinas, era anterior a Revolugdo. Sua origem data do
século XVII, daquele momento da histéria moderna que viu emergir o que Jonathan
Israel chama de lluminismo moderado (ISRAEL, 2009, p. 30-50), cujo grande nome foi
John Locke. Sua penetracdo na Franca deve muito a Voltaire, mas encontra em
Montesquieu sua maior referéncia (ISRAEL, 2009, p. 39). Essa corrente de transmissao
que ia de Locke aos escritores liberais da Revolugédo, passando por Montesquieu, talvez
explique, em parte, a natureza particular do liberalismo desses escritores, 0s quais
tinham uma preocupagdo menor com o tema da economia quando comparado ao da
politica. Este foi o caso do autor que é o centro de nossas atengdes”. Portanto, devemos
levar em conta que lidamos com um liberal que pensava essencialmente em termos
politicos, mas que, no entanto, estava subentendido em seu pensamento politico, é
6bvio, sua defesa da propriedade e do mercado (HOFFMANN,1980, p. 268).

Dessa forma, conforme afirma Philippe Raynaud,® podemos identificar o
liberalismo do autor do Adolphe no campo do politico, apesar dos estudos por ele
realizados na Escocia e da forte influéncia desses estudos na sua formacao, onde teve
contato com a célebre escola econdmica liberal daquele pais. Por isso é do maior
interesse para uma analise do liberalismo de Constant sua defesa da forma moderada de
governar, o governo do juste milieu, pois esta se situava no centro de suas reflexdes

politicas.

* Apesar de lido e comentado Adam Smith e Jean-Baptiste Say “[...] Constant permanece pouco
influenciado pelas mudancas econdmicas e sociais que se anunciam; a perspectiva na qual ele se coloca é
ainda, nesse dominio, aquela do século XVIII”. (HOFFMANN, 1997, p. 10).

® Afirma Raynaud, a propésito dos liberais do século XIX, “[...] 0 que faz o preco de sua reflexdo néo é
propriamente 0s principios econdmicos liberais, que para os maiores, ndo constituem de forma alguma um
tema central, é antes sua consciéncia aguda das dificuldades da condi¢éo politica do homem moderno
[...]”. (RAYNAUD, 1988, p. 07).
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Antes de passarmos a analise desse aspecto central da obra de Constant, uma
consideracdo prévia se faz necessaria. Tal consideragdo é o pano de fundo de nossa
compreensdo do liberalismo e constitui, a nosso ver, a aporia maior do liberalismo
constantiniano e, de resto, do liberalismo que se desenvolveu entre a época da
Revolugdo de 1789 e a de 1848. Quando mencionamos a origem das ideologias politicas
aqui relacionadas, o debate sobre a origem de cada uma delas provocou muita polémica,
e este era 0 caso particular do socialismo. Situar sua origem durante a Revolucao
Francesa é algo bastante discutivel, salvo com ressalvas, como fizemos acima. O
mesmo j& ndo acontece com o liberalismo e com a democracia. A Revolucdo Francesa
foi um momento fundamental para 0 amadurecimento — sen@o a origem, como é 0 caso
da democracia — dessas concepcdes politicas.

Contudo, a convivéncia entre as concepcOes liberais e as concepcdes
democraticas durante a Revolugéo Francesa foi caracterizada por um forte antagonismo,
numa palavra, foi o conflito entre um projeto politico ancorado nos interesses
individuais contra um projeto baseado nos interesses coletivos.® Como afirma Raynaud

[..] o mundo originado pela Revolucdo democratica reivindicava a
autonomia dos ‘interesses’ e da sociedade civil, mas afirmava também, por

meio do principio da soberania popular, a transcendéncia do poder politico
em relacgdo aos interesses organizados (RAYNAUD, 1988, p. 07).

Resumindo, o antagonismo inevitavel entre o liberalismo — que faz a defesa das
liberdades individuais frente a intromissdo do politico — e a democracia — que faz a
afirmacéo do social frente ao privado. E este antagonismo persistiu durante toda a época
de Constant e muito além dela, com a conseqiiéncia de que liberais como Constant,
Guizot, entre outros, estarem do outro lado das lutas pela democracia que
caracterizaram sua época. E a esse antagonismo retornaremos ao final desse texto.

A Revolucdo cria um personagem que fez historia: o politico tedrico ou o
tedrico-politico, individuo que atuava nas instancias de poder, ou mesmo detinha o
poder, a0 mesmo tempo em que teorizava sobre esse poder. Foram assim 0s casos de
Robespierre, Saint-Just, Sieyes, entre outros. O suico Benjamin Henri Constant de

Rebecque (1767-1830), nascido na cidade Lausanne, ja era um caso diferente. Entrou

® Devemos lembrar que para Robespierre, Saint-Just, os chamados robespierristas, nunca se tratou apenas
da cidadania (o voto) — da igualdade e da liberdade — mas também da fraternidade — dos direitos
sociais.
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para a histéria ndo como dirigente revolucionario, mas como um dos grandes
pensadores do liberalismo.’

Enquanto tal, ou melhor ainda, enquanto publicista, nosso autor foi vitima de
uma acusagdo considerada por muitos como injusta. Isto porque sua trajetdria foi vista
como marcada por uma dicotomia que pervaga sua pratica como escritor. De um lado,
houve o Constant que foi uma das fontes fundamentais do pensamento liberal do século
X1X e, do outro, o Constant que recebeu a pecha de adesista politico.

Essa foi a conclusdo de Henri Guillemin, em seu livro Benjamin Constant
muscadin (GUILLEMIN, 2009). Assim, respondermos a questdo de como fazer o
balanco de sua obra, levando em conta que o seu pensamento politico esteve a mercé
das reviravoltas politicas da Franca de sua época, exige que evoquemos suas
palinodies,® isto &, seu posicionamento a favor de regimes politicos diametralmente
opostos. Suas atitudes eram mesmo de causar estupefacdo. Basta lembrarmos que, em
19 de marcgo 1815, no momento do retorno de Napole&o, comparou-o a Atila e a Gengis
Khan, mas ja no dia 14 de abril aceitou o convite do préprio Napoledo para redigir o
Ato Adicional & Constituicdo do Império, justamente apelidada de benjamine. ° Tais
atitudes fizeram com que se fizesse um trocadilho acido com seu sobrenome, ao chama-
lo de Inconstant, e a apelida-lo de girouette politica. *° Se, como diz Quentin Skinner,
“[...] considerarmos a coeréncia um critério para se aferir a sinceridade” (SKINNER,
1996, p. 375), nossa autor nao se sairia bem.

Estas avaliagdes da obra de Constant teriam fundamento e este seria 0 caso de
sua adesdo a republica diretorial? Para respondermos a essa pergunta € preciso nos
voltarmos para o contexto em que se deu essa adesdo e a teorizacdo politica que ele
produziu a respeito dela, quando poderemos perceber que Constant foi inconstante na
sua relacdo com os regimes politicos no poder, mas constante na defesa de uma forma

moderada de governar. E 0 que passamos a fazer no restante desse trabalho.

" Constant s6 assumiu cargos publicos ap6s a Revolugéo, mas mesmo assim apenas como parlamentar.

® Expressdo francesa que caracteriza a mudanca de posigdo. Particularmente, em politica, caracteriza o
transfuga. Constant famoso por suas concepgdes liberais e por sua defesa de um regime de juste milieu
ndo deixou de ter publicado, a época do Diretorio, um elogio de Robespierre, num momento em que
achava que a Revolugéo precisava de um executivo forte. (FURET, 1994, p. 489).

° Foi o escritor realista Montlosier quem apelidou dessa forma o Ato Adicional. Constant se defenderia
em suas memorias afirmando que escreveu o Ato para erguer uma barreira da melhor forma possivel
contra o poder de um homem. (WARESQUIEL, 2002, p. 116).

19 Biruta (de aeroporto). (SLEDZIEWSKI, 2005, p. 280-281).
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O escritor lausanés foi partidario da Revolucdo Francesa desde o principio e seu
entusiamo revolucionério ndo esmoreceu durante o Diretério, ao contréario. ** Em seus
famosos escritos dessa época, defendeu a republica de notaveis, instalada depois do
periodo de transicdo que se seguiu a derrota dos robespierristas, no 9 do termidor, o
periodo da chamada Convencdo Termidoriana (1794-95). Essa defesa relacionava-se
com o desenvolvimento que entdo comecava a dar a idéia de uma forma moderada de
governar, mas também tinha a ver com a conjuntura politica daquele momento da
Revolugdo, em que a reacdo monarquica era um perigo concreto e exigia uma posicao
mais decididamente republicana, logo revolucionéria.

Assim, Constant foi peremptério na rejeicdo a pretensdo dos que defendiam a
volta da monarquia nas circunstancias vividas entido pelo Primeiro Diretério,
rejeitando veementemente as pretensdes de poder dos partidarios da monarquia do
Antigo Regime, a0 mesmo tempo em que ndo deixou de levantar a inconsisténcia das
pretensdes dos adeptos do constitucionalismo monarquico. Quanto a estes Ultimos,
Constant parte de uma avaliacdo conjuntural para concluir que eles eram 0s mais
fragilizados entre os postulantes a substituir o regime diretorial, dada a correlacdo de
forcas existente naquele momento. Teriam contra eles tantos os republicanos quanto a
maioria dos realistas, a qual era defensora da monarquia absoluta. Caso conseguissem
restabelecer a realeza ficariam numa posicao insustentavel (CONSTANT, 2002, p. 199).

Constant também avancou outro argumento, este inovador, para combater as
pretensdes realistas. Essa inovacdo, como percebeu Raynaud, residia em reverter a
objecdo central dos conservadores a Revolugdo contra eles mesmos, a defesa da
estabilidade e da ordem. Assim, a aprovacao do regime diretorial residiria na ideia de
que a “replblica tem por primeiro mérito ser” e, enquanto tal, esse regime ja
representaria “[...] uma ordem estavel e digna de ser defendida” (RAYNAUD, 1988, p.
10). Apesar de enfatizar que ndo estava preocupado com a forma do regime politico —

“[...] eu ndo escrevo contra nenhuma forma de governo” (CONSTANT, 2002, p. 225) —

1 As motivacBes desse apoio n&o residem s6 em razdes ideol6gicas, mas também no fato de que a familia
de Constant investiu nos bens nacionais, isto é, na compra das antigas terras pertencentes a Igreja
catolica. Contestando a importancia da tdo comentada corrupgdo diretorial como um elemento que tivesse
tido um papel no fracasso do Diretdrio, André Jardin afirma que o periodo diretorial contou com “[...] a
solidariedade dos compradores dos bens nacionais, que reuniu, em reflexos comuns, o suico Benjamin
Constant e a mediocres camponeses da Alséacia e da Turenne”. (JARDIN, 1998, p. 156).

12 periodo que vai até o golpe de 18 do frutidor do ano V (4 de setembro de 1797), que deu inicio ao
Segundo Diretdrio.
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Constant municiava os partidarios da republica com a arma dos seus inimigos
monarquistas, ao usar contra estes ultimos o principio conservador do medo a
mudancas. Segundo ele, “[...] a contra-revolucdo apenas seria ela mesma uma nova
revolugdo” (CONSTANT, 2002, p. 190), e conclamava os “[...] franceses a ndo
revolucionar contra a republica” (CONSTANT, 2002, p. 225).

Contudo, sua rejeicdo aos partidarios da monarquia do Antigo Regime residia
numa visdo que ia além de razdes de circunstancia, apesar de pesar fortemente em suas
consideracOes as claras posicOes reacionarios do autodenomido Luis XVIII, que em sua
Declaracdo de Verona deixara claro que ndo renunciaria a fazer voltar o relégio da
historia para antes do 14 de julho. Aqui se revelava o Constant natural da Suica
romande como Rousseau, falante, portanto, da lingua da cultura iluminista, e herdeiro
do ideario do Século das Luzes. Esse ideario adquiriu uma linguagem politica precisa
quando desencadeou o processo revolucionario. Para os revolucionarios, o Antigo
Regime eram as trevas, com todas as herancas feudais que nele sobreviviam. Assim, as
ordens, as precedéncias nobiliarquicas eram preconceitos de uma época que deveriam
ser deixados para trds. Aquilo que tinha sido “metafisica” — os ideais iluministas —
1789 estava transformando em urgéncia historica.

Constant ndo saiu indene dessa cosmovisdo revolucionaria. Nosso autor
considerava 0s partidarios da monarquia de direito divino ou absoluta como
anacroénicos, perdurando para além de sua época, causando desse modo as perturbacées
da época revolucionaria. Como afirma André Jardin, para Constant a crise, leia-se a
revolucdo, era provocada por “[...] qualquer rendncia a seguir os impulsos do
pensamento de uma época para fixar, ao contrario, as formas institucionais, e também a
provoca[va] todo intento de dar marcha a ré” (JARDIN, 1998, p. 266).

Ao mesmo tempo em que invectivava os saudosos do Antigo Regime, o escritor
lausanés saudava a marcha inelutavel da sociedade em direcdo a uma idéia essencial,
“uma idéia mae” (CONSTANT, 2002, p. 224), a idéia de igualdade.'® Conforme afirma
nosso autor, a origem do estado social € um grande enigma, mas sua marcha é simples e

uniforme. Ao sair da nuvem impenetravel, que cobre seu nascimento, vemos o0 género

3 Constant retomaria mais tarde essa “idéia” com mais forca ainda. Ele afirmaria entido que “a
perfectibilidade da espécie humana ndo é outra coisa que a tendéncia em dire¢do a igualdade”.
(CONSTANT, 1997, p. 714).
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humano avancar em direcdo a igualdade, sobre os destrocos das instituicbes de todo
género (CONSTANT, 2002, p. 224).

Para dar maior consisténcia a sua argumentacdo, esbocou mesmo um quadro
evolutivo da historia para constatar essa marcha. Seus estagios iniciais comecavam por
uma sociedade de castas, passando pela da escraviddo, a feudalidade e esta ultima foi
substituida pela nobreza (CONSTANT, 2002, p. 224-225). Quatro revolucfes teriam
superado esses estagios. Particularmente o Gltimo, que também chamou de nobreza
privilegiada,'* foi colocado abaixo depois de “quinze meses” de terror (CONSTANT,
2002, p. 224-5, nota h). Tinha-se entdo alcancado justamente o estagio em que a marcha
da igualdade poderia chegar a sua concluséo.

Assim, diferentemente de autores como Antoine Ferrand e Joseph de Maistre
(1753-1821), os quais viam o desenrolar da historia como decorréncia da providéncia
divina, Constant estimava o contrario: “[...] a humanidade evolui e progride
continuamente e independentemente de toda vontade exterior ou transcendente: a razao
ou o motor dessa marcha para frente provem do ‘poder das idéias’” (apud
HOFFMANN, 1980, p, 120)."> Constant contrapunha a uma concepcdo que via 0
homem como presa do transcendente e da natureza uma concepc¢do tipicamente
iluminista e humanistica. E esse humanismo se apoiava em um claro carater idealista.
Para Constant foi “[...] as idéias que o império do mundo foi dado” (CONSTANT,
2002, p. 222).%°

Como se sabe, nosso autor, no seu periodo brunswickiano,!” foi ligado & vertente
radical do pensamento iluminista, tendo esposado as noc¢des de liberdade e igualdade.
Mas quando chegou a Franca em 1795, superou esse radicalismo. Comecgou a aparecer

entdo o Constant que se dedicaria mais tarde a diatribe contra o totalitarismo

Y Em seu texto citado, De la perfectibilité de ['espéce humaine, Constant mencionava as quatro
revolugdes e uma nomenclatura para os estdgios um pouco diferente da que aparecia em seu texto da
época do Diretorio, sdo eles a escraviddo teocratica, a escraviddo civil, a feudalidade e a nobreza
privilegiada. Cf. (1997, p. 714).

!5 Constant afirmava que “o homem néo retrocede sob nenhum aspecto /.../ é impossivel imprimir-lhe
uma impulséo diferente do impulso progressivo”. (Apud GAUCHET, 1997, p. 36).

160 escritor lausanés tinha elementos em comum com seu contemporaneo, o filésofo alemao Hegel, que
além de ser um dos mais conhecidos filosofos idealistas da historia, tinha um devotamento todo especial
pelo status quo. Em um dos seus famosos aforimos ele afirmava que “tudo que é real é racional”, disso
decorre que o Estado prussiano, ao qual Hegel serviu, era racional, posto que real, e dessa forma a ele se
deveria aderir. E possivel fazer uma analogia para além do idealismo entre Hegel e Constant, ja que para
Constant, em sua fase diretorial, o mérito da republica era o fato dela existir?

17 Constant foi chambellan (camareiro) da pequena corte de Brunswick entre 1788 e 1794.
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rousseauista (CASINI, 1980, p. 482), quando escreveu o0 seu mais célebre texto, A
liberdade dos antigos comparada a dos modernos, aproximando-se daqueles que faziam
a explicacdo causal da revolucéo com o famigerado apelo da faute & Rousseau.™

Estava na raiz dessa evolugéo sua diferenciagcdo inovadora entre o quatre-vingt-
neuf e o quatre-vingt-treze — diferenciacdo essa que se tornaria central para muitos
historiadores da Restauracdo — entre uma revolugdo dos direitos do homem e uma
revolugdo do terror. Apoiar a vitoria da primeira era imprescindivel, mas também o era
evitar a segunda. Isto poderia ser obtido se a idéia fundamental da igualdade se
combinasse com um regime politico apoiado na representacdo. E este regime
representativo, o juste milieu, se encarnava em um regime de classe média, para o qual a
Revolugdo se tornou o Unico meio possivel. Assim, contra aqueles que pretendiam
voltar ao status quo anterior a 1789, Constant opunha a republica diretorial, encarnagédo
dessa forma representativa e que, alem disso, tinha o merito de existir.

Dessa forma, a defesa que Constant fazia do regime diretorial residia no
binbmio: republica e ser. Posteriormente o escritor lausanés mudaria o primeiro termo
para monarquia, mas isso ndo foi uma mudanca com respeito as razdes que o levaram a
defender a republica moderada de 1795, pois elas também se repetiriam na sua defesa
de um regime monarquico. Essa continuidade foi vista por varios autores, entre eles
Raynaud (1988, p. 09), como um compromisso de Constant. Tal compromisso nao
abarcava a questdo da forma de governo, a qual era uma questao secundaria, ja que para
ele as diferencas entre republica e monarquia sdo de forma e ndo de fundo, ambas
podiam atuar contra o arbitrario. Dai que para Constant ndo haveria diferencas
essenciais entre obedecer a um monarca submetido a Constituicdo ou a um governo de
cinco diretores escolhidos pelo Parlamento, como fora o caso entre 1795-99.

O compromisso do autor do De la force du gouvernement, e portanto sua
coeréncia, estava no fato de que sua pratica e seu pensamento apoiava-se na defesa de
qualquer forma de governo, qualquer que fosse ela — haja vista seu apoio sucessivo ao
regime do Diretorio, ao Consulado, aos Cem Dias de Napoledo e a Restauracdo — que
se comprometesse em conjurar o arbitrario, que definia como “[...] a auséncia de regras,

de limites, de definices, em uma palavra, a auséncia de tudo que é preciso”

'8 Constant chegou a afirmar que o Contrato social foi */.../ 0 mais terrivel auxiliar de todos os géneros
de despotismo”. (CONSTANT, 1997, p. 313).
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(CONSTANT, 2002, p. 108), e isso sO era possivel por meio de um regime politico que
se acomodasse a essa descoberta moderna, o sistema representativo. E esse sistema era
adequado a todas as formas de regimes politicos, as Unicas exce¢fes eram a anarquia e o
despotismo.

A despeito de, ao longo do tempo, moderar suas concepgdes politicas, Constant
continuou comprometido com o espirito de seu tempo, ndo deixando de perceber a
importancia que tinham em sua época a liberdade e a igualdade. Longe de ver nessa
Gltima apenas uma nocao que teria provocado a explosao revolucionaria, ele acreditava
que ela era o objetivo central de sua época e o fim Gltimo a ser atingido pela histéria do
homem.”® Era a formulagdo de um pensamento que ndo tinha nada de a-histérico.
Porém, como era caracteristico no século XVIII, ele ndo escapou de fazer da igualdade
0 nucleo central de sua “filosofia da histdria”, harmonizando-se bem com o seu ja
mencionado idealismo e com sua nocao de progresso histérico.

Assim, fazendo da marcha rumo a igualdade algo inevitavel na historia, e no
governo representativo a forma ideal de sua realizacdo, Constant colocava-se em linha
de continuidade com o pensamento politico que norteou varios dos lideres da Revolucao
em suas respectivas fases de preponderancia no processo revolucionario, qual seja, a
ideia de que a Revolucdo era algo inevitdvel e que, no seu caso, possuia a forca
necessaria para cumprir a funcao de derrotar o Antigo Regime e, enquanto tal, a “feliz
revolucdo” deveria ser sustentada e dirigida até o regime do juste milieu. Este era a arte
do governo moderado, o qual, num certo momento, encarnou-se na republica diretorial,
mas também no regime da Restauracdo que Constant veio a apoiar, mas alcan¢ando sua
forma ideal no governo da Monarquia de Julho (1830-1848).

Comecamos este texto situando o liberalismo de Constant na esfera do politico,
0 que ndo significa que sua concepcdo do sistema representativo ndo expressasse uma
definicdo das relacdes de governo com outras esferas da vida social. Desse modo, a
definicdo que Constant fazia do governo representativo como a forma ideal de um
regime politico moderno correspondia uma definicdo do alcance do poder dessa
modalidade de governo. Como ja vimos, para Constant a caracteristica essencial do
governo representativo era sua capacidade em limitar o poder, em conjurar o arbitrario.

Assim, o Unico governo legitimo era aquele que se restringisse a esse aspecto, sem

19 Nessa questdo, Constant antecipa Tocqueville. Ver: (GAUCHET, 1997, p. 420).
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buscar assumir outras fungdes no cotidiano das pessoas, inclusive func¢bes socio-
economicas.

Isso levou Etienne Hoffmann a afirmar que “[...] a teoria constantiniana da
limitagdo do poder representa o estagio ultimo antes do anarquismo”. Por conseguinte, 0
poder publico teria a configuracdo limitada as funcdes policiais e militares, além do
poder de recolher 0s recursos necessarios para 0 pagamento dessas atividades. Mesmo a
dimensdo dessas fungdes publicas deveria ser a menor possivel (HOFFMANN, 1997, p.
16). Continuando sua avaliacdo, Hoffmann afirma que a concepcdo da dimensdo do
governo que se pode extrair dos Principes de politique era voltada para uma época pré-
industrial ou mesmo meramente utopica, ja que, segundo este autor, a concepc¢ao
constantiniana ndo daria conta das enormes mudangas surgidas com a sociedade
industrial, tais como as vias de comunicacgédo, 0s transportes, 0s correios, a alfandega
(HOFFMANN, 1997, p. 17).

Na verdade, Constant persistiu com essa mesma concep¢ao muito depois de ja
té-la formulado em seus Principes de politique de 1806. Tal concepcdo ganhou uma
dimensédo bastante amadurecida no pensamento politico do nosso autor, ja que aparecia
mesmo em seus Ultimos escritos. Em 1829, um ano antes de falecer, Constant escreveu
um trabalho sobre a obra Tratado sobre a justica politica do publicista inglés William
Godwin (1756-1836) — texto deixado inédito — em que se pode constatar aquela
mesma dimensdo que Constant atribuia as funcdes de governo. Nesse texto, ele
afirmava “[...] que nenhum publicista provou mais claramente que desde que se
perturbe o interesse, sob o pretexto de dirigi-lo, ele se paralisa” (CONSTANT, 1997, p.
685). Constant observava que, para Godwin, a acdo do governo em relacdo a educacéo,
ao comercio, a industria, a populacéo, a propriedade, devia ser de renunciar a interferir e
voltar sua preocupacdo apenas para a paz e laisser faire (CONSTANT, 1997, p. 685
grifos nossos).

Assim, ele manifestava essa concep¢do em um momento em que as novas
formas produtivas trazidas pela industrializacdo comegavam a emergir mesmo em um
pais retardatario no processo da Revolugdo Industrial como a Franca. E tais mudancas
ndo poderiam ter escapado a um observador sagaz como o escritor lausanés.
Diferentemente do que pensa Hoffmann, portanto, ele parecia realmente acreditar no

“estado minimo”, como os liberais “puros e duros” acreditam nele até os dias de hoje.
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Assim, a idéia de um governo liberal na visdo constantiniana se encaixava naquilo que
ironicamente Ferdinand Lassale chamou de “Estado guarda-noturno”, isto é, o Estado-
minimo.

A quem cabia dirigir este Estado-minimo? A resposta de Constant era a mesma
dos liberais franceses de usa época: a classe média. Desse modo, o sistema
representativo propugnado por Constant, isto é, o juste milieu, era um regime restrito
aos proprietarios. Nosso autor afirmava que “[...] somente 0s proprietarios podem ser
cidaddos” (CONSTANT, 1997, p. 175). Essa sua concep¢do do poder politico deitava
raizes em uma tradicdo que, no periodo moderno, remontava aos ingleses do século
XVII, exemplarmente representada pela obra The commomwealth of Oceana de James
Harrington (HILL, 1968, p. 291). Uma das caracteristicas principais dessa tradi¢do era a
“[...] énfase na terra como a base da influéncia politica [...]” (ISRAEL, 2009, p. 50).

Constant seguia essa mesma tradicdo ideoldgica. Ele afirmava em seus Principes
de politique que “[...] € desejavel que as funcdes legislativas sejam em geral ocupadas
por homens opulentos” (CONSTANT, 1997, p. 204), j& que sdo 0s unicos que “[...]
possuem o lazer necessario para a aquisicdo do saber, e a retitude de julgamento”
(CONSTANT, 1997, p.175). Comentando esta concepcao constantiniana, André Jardin
afirma que para Constant “[...] o eleitor deverad contar com 6cio suficiente para poder
interessar-se pelos assuntos publicos e com suficiente independéncia para que seu voto
seja livre de toda influéncia estranha” (JARDIN, 1998, p. 262).

Contudo, o autor do Adolphe ndo se restringia em justificar as exclusdes ao
direito de votar com base em concepcdes que poderiamos chamar de civico-humanistas,
mas também argumentava de uma forma que o aproximava mais ainda da mencionada
tradicdo inglesa. Esta tradicdo levantou o mesmo questionamento que Constant viria a
fazer um século e meio depois, isto é, o tipico medo classe-média de que uma classe de
despossuidos que obtivesse a cidadania s6 poderia colocar em risco as relagdes de
propriedade pré-existentes. Conforme Constant, investir de poder “[...] oS néo
proprietarios ndo é dar-lhes um escudo, mas uma arma ofensiva” (CONSTANT, 1997,
p. 179). E qual é o fim dos ndo proprietarios? Responde Constant: “[...] alcancar a
propriedade. Todos os meios que vés lhes dareis, eles 0 empregardo com esse fim”
(CONSTANT, 1997, p. 179-180).
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Assim, o escritor lausanés, ao se opor a extensdo da cidadania aos ndo-
proprietarios e, por conseguinte, a aquilo que permitiria alcanga-la, o voto universal,
situava-se na contra-corrente de umas das mais caracteristicas reivindicacdes
democréticas que apareceram durante a Revolucdo de 1789 e que foi incorporada nos
varios movimentos de oposicdo de esquerda durante a Era das Revolucbes (1789-
1848).%°

E aqui retomamos, a guisa de concluséo, o que dissemos no comego desse texto
a respeito da contradicdo que existe entre o liberalismo e a republica democratica na
Franca no periodo que vai da Revolucdo até a Terceira Republica. Toda luta pela
implantacdo de um regime republicano democréatico na Franca desse periodo foi feita
com base em ideias que em esséncia se diferiam das ideias propugnadas por pensadores

como Constant, Guizot, entre outros. Como afirma Claude Nicolet,

[...] sem davida a Republica vai, no sentido da integracdo do individuo a uma
coletividade, sociedade ou Nacdo, infinitamente mais longe que o liberalismo
dos ‘constitucionais’ ou dos doutrindrios — Constant, Royer-Collard, Guizot,
ou Bastiat (NICOLET, 1994, p. 468).

O projeto democratico que acabou por triunfar na Franca caracterizava-se por
um forte antagonismo com o ideério liberal desses autores.

Estes, portanto, na época que abrange a vida de Constant, nunca conseguiram
responder afirmativamente a uma pergunta similar aquela que permitia a qualquer um
tornar-se socio da Sociedade Londrina de Correspondéncia: “vocé estd totalmente
convencido de que o bem-estar destes reinos exige que cada adulto, em posse de sua

razdo e sem impedimento criminal, possa votar para um membro do Parlamento?”

% Como exemplo, podemos lembrar 0 movimento cartista inglés, por meio das idéias de um dos seus
principais lideres, James Bronterre O’Brien. O’Brien possuia uma compreensdo politica da necessidade
do voto universal que era justificada como o caminho para se alcangar “a igualdade politica para cada um
e para todos” e, por meio dela, “a igualdade social para cada um e para todos”. (BEDARIDA, 1997, p.
324). A Carta do Povo, além de fazer a defesa do sufragio universal masculino, também continha um
ataque a um dos fundamentos do pensamento politico de liberais como Constant, ao defender o
pagamento aos deputados e o fim do censo como requisito para ser elegivel. E justificava isso pelas
razBes opostas apresentadas por Constant, isto é, que sO a riqueza permitiria a independéncia necessaria
ao representante politico. Ao contrario, era o assalariamento publico que permitiria aos mais pobres poder
exercer 0 mandato popular e ter a necessaria independéncia requerida pela funcdo parlamentar. E é
bastante conhecida a divida que o cartismo de O’Brien tem para com o jacobinismo robespierrista.
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(Apud THOMPSON, 1997, vol. I, p. 16). Além disso, o projeto democratico® se
antagonizava em relacdo ao liberalismo dos autores citados por Nicolet por trés razdes
béasicas: sua defesa exclusiva da republica, a defesa do voto universal e a idéia de que a
republica democrética deveria ter um carater social. Nada, portanto, de estado guarda-
noturno.??

Todavia, dos démoc-soc até um Jean Jaurés, passando por Léon Gambetta, a
construcdo do republicanismo democratico na Franga foi feito na estrita defesa dos
direitos individuais classicos. E, quanto a isso, que podemos encontrar 0 ponto de
confluéncia do liberalismo e da democracia, de Constant com a luta pela republica

democratica.
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