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Resumo:

Discuto neste artigo a tipologia dos principais papéis tematicos que compdem as
estruturas oracionais em que ha um “fazer” por parte do sujeito e um “acontecer” em relagdo
ao objeto afetado. Procuro rediscutir o conceito de “agdo”, com a intengao de justificar o rétulo
“agao-processo” nessas estruturas.
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Abstract:

In this paper, | discuss the typology of the main thematic roles in clause structures
with a subject that does an action and an object that is affected by the action. | intend to
rediscuss the concept of “action”, in order to justify the “action-process” label assigned to
such structures.

Keywords: agentivity; causativity; action, action-process, process.

Preliminares

A discussdo que aqui se desenvolve € resultado de uma pesquisa
maior, financiada pelo CNPg, em que se analisam as estruturas argumentais e
morfossintdticas dos verbos do portugués escrito contemporaneo do Brasil,
abrangendo as quatro categorias sintatico-semadnticas das estruturas verbais — agao,
aCd0-processo, processo e estado — e que visa a fornecer subsidios para a feitura
de um dicionario de valéncia verbal. O destaque da catedoria “agao-processo” para
a produgao deste artigo deve-se: (i) a sua predominancia numérica no “corpus”
analisado (num ambiente constituido de 3.500 verbos estudados até o presente
momento, num total de 4.935 realizagdes das quatro catedorias, redistraram-se
0S seduintes percentuais: agao-processo = 45,2%; agao = 29,3%; processo =
15,8%; estado = 9,7%) e (ii) a complexidade estrutural (quantidade e diversidade
de papéis tematicos com dgrande possibilidade de mobilizagdo na produgdo de frases
derivadas).

E necessario que se justifique a opgao pelo rétulo “agao-processo” para
definir as estruturas oracionais que se constroem, basicamente, ou com sujeito
Agentivo (O motorista derrubou o muro) ou com sujeito Causativo (O vento derrubou
0 muro) ou, eventualmente, nas estruturas derivadas (Ignacio, 1994), com sujeito
Instrumental (O trator derrubou o muro). Esta Ultima estrutura deriva de Alguém
derrubou 0 muro com o trator. Essa aparente inadequagao — o0 emprego do termo
“agaon” também para eventos (Dik 1989) desencadeados por um papel temdtico
“ndo-agentivo” —justifica-se, por um lado, pelo fato de que proponho estender o uso
desse termo a todos os casos em que haja uma atividade por parte do sujeito e, por
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outro lado, por se tratar de uma simplificagao de descrigdo que seria muito produtiva,
por exemplo, na montagem de verbetes de um dicionario. Isso quer dizer que estarei
propondo uma ampliagao do conceito de “agao”, como se vera adiante.

O estudo fundamenta-se basicamente nas teorias sintatico-semanticas que
concebem a centralidade do verbo na ordanizagéo da frase, como a gramatica de
valéncia e a gramatica de casos. Assim, constituem a base do trabalho autores
como Tesniere (1966), Chafe (1979), Fillmore (1968 e 1977), Vilela (1984), Borba
(1996), além de outros de orientagao funcionalista como Dik (1989) e Neves (1987
e 2000). Também se afiguram altamente relevantes os trabalhos especificos sobre
papéis tematicos de Franchi & Cangado (2003) e Cangado (2000 e 2005), que
rediscutem as posigoes dos principais tedricos que tratam do assunto. Além das
discussoes tedricas contidas na literatura sobre o tema, a andlise e a interpretagao
do “corpus” que serviu de base para a pesquisa ensejaram as reflexoes e propostas
que se fazem no presente texto.

Propriedades semanticas dos papéis tematicos numa estrutura oracional
de agao-processo

Em principio, as oragdes ativo-processivas constroem-se a partir de um
verbo de, no minimo, dois lugares que seleciona, fundamentalmente, na posigao de
sujeito um argumento Agentivo ou Causativo ou Instrumental e na posigao de objeto
um argumento Paciente afetado. EX.:

(1) Individuos inescrupulosos estao devastando a floresta amazénica.
(2) A seca devastou as plantagoes.
(3) Serras criminosas cortam &drvores centenarias.

Apresenta-se como propriedade comum ao Agentivo, Causativo e
Instrumental a capacidade de desencadear uma atividade ditada pelo verbo. Esses
papéis tematicos distinguem-se, no entanto, nessa propriedade, em primeiro lugar
pelo poder de manipulagdo ou controle e pela intencionalidade/volicdo: enquanto o
Agentivo é manipulador e volitivo, o Causativo é nao-manipulador, hao-manipulado
e nado-volitivo e o Instrumental € manipulado e no-volitivo. Sendo manipulado,
o0 Instrumental pressupde um Agentivo como o desencadeador mediato da
atividade. E preciso ndo confundir o trago causatividade (ser a causa imediata
do desencadeamaneto de uma atividade), comum a esses trés tipos de papéis
tematicos — e entao todos sao causativos — com o caso semantico Causativo.

O trago animacidade, sempre presente no Agentivo, nao € relevante para o
Causativo e para o Instrumental, embora estes Ultimos sejam predominantemente
nao-animados. Ex.:

(4) Uma arvore caida na estrada provocou o acidente. (Ca -anim)
(5) Um cavalo solto na pista provocou o acidente. (Ca +anim)
(6) A bengala do cego ajudou-o a furar a fila. (Instr —anim)
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(7) Uma crianga de colo ajudou a mae a furar a fila. (Instr +anim) [= A mae
usou a crianga para furar a fila.]

O trago concretude, relevante para o Agentivo, nao € crucial para o Causativo
e Instrumental. Como abstratos, estes dois Ultimos casos semdanticos podem se
apresentar independentes de uma manifestagdo humana ou derivar-se de um
sentimento ou atividade de um ser humano:

(8) A seca castiga a regiao nordestina.
(9) 0 ddio destréi os mais recénditos sentimentos de afeto.
(10) A omissdo da CPI prejudicou inocentes e inocentou culpados.

Cabe aqui considerar os tragos distintivos entre Causativo e Instrumental em
estruturas formalmente semelhantes:

(11) O sorriso de Vera deixou 0 noivo preocupado.
(12) A fala mansa do pai ndo convencia a filha.

Em (11) e (12), assim como na maioria dos casos em que ha um Agentivo
em potencial, 0 sujeito caracteriza-se como Instrumental caso haja intencionalidade
na pratica da acdo. Se ndo, serd Causativo. Lodo, nesses casos, € o contexto ou
dimensao pragmatica o fator decisivo para a caracterizagao. Nos exemplos acima, O
sorriso de Vera e A fala mansa do pai se configuram como Instrumental, se as frases
puderem ser assim parafraseadas:

(11a) Vera utilizou-se do seu sorriso para deixar o noivo preocupado.
(12a) O pai utilizava-se de fala mansa para convencer a filha.

De qualquer forma, em havendo um Instrumental na posi¢cdo de sujeito,
havera sempre um Agentivo implicito ou pressuposto. Ex.:

(13) A policia chegou atirando e wuma bala perdida atingiu um
adolescente.
(14) Uma tesoura de prata ia cortando os tecidos com rapidez.

Em (13), o Agentivo “policia” estad implicito na segunda oracdo. Em (14),
pressupde-se que alguém (um Agentivo) manipulava a tesoura.

Por fim, a presenca do objeto Paciente afetado € que vai caracterizar o
“processo” nas estruturas ativo-processivas. Esse afetamento inclui uma modificagao
que pode ser (i) uma alteragdo na estrutura fisica; (i) uma alteragao psicoldgica; ou
(i) uma mudanga de lugar. Ex.:

(15) Juca chegou bébado em casa e quebrou a televiséo.

(16) Juca magoou profundamente a mulher.
(17) Colocou o livro na geladeira e o sorvete na estante.
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Considerando-se que o termo “atividade”, no sentido em que se empreda
aqui, significa um fazer, podemos recorrer a Chafe (1979) para definir “agdo-processo”
como sendo ao mesmo tempo um fazer por parte do sujeito e um acontecer em
relagao ao objeto.

Cumpre considerar que, nas estruturas em estudo, as relagdes entre papéis
tematicos e as posigdes que ocupam, ou seja, as fungdes sintaticas de sujeito e
objeto, sao prototipicas e nada impede que um determinado argumento seja ao
mesmo tempo Adentivo e Paciente, independentemente de sua posigdo. Ex.:

(18) Josué chegou a fazenda cavalgando um belo alaz&o.
(19) Embora pobre, Paulo estuda os filhos em escola particular.
(20) Dona Marisa s6 faz as unhas com uma manicure francesa.

Em (18), uma estrutura erdgativa, um belo alazdo é ao mesmo tempo
Paciente e Agentivo. Em (19), o constituinte os filhos, sendo um participante com
controle sobre a agao, é, além de Paciente, também Agdentivo. Em (20), ndo ha
duvida de que Dona Marisa seja Paciente da agao praticada pelo Agentivo manicure
francesa, mas que também seja Agentivo, pois controla a agao de “mandar fazer”.

Pelo que ocorre em (18, 19 e 20), parece ndao se sustentar a cldssica
nogao de que se na frase houver um Agentivo, este sera o sujeito. A menos que se
considere uma escala hierarquica de Agentivos em que o de “primeiro grau” sera
sempre o sujeito. Por outro lado, ha que se considerar certas restricdes quando se
tem um Causativo ou um Instrumental na posigao de sujeito: o Causativo bloqueia
a ocorréncia, na mesma oragao, de um Adentivo ou de um Instrumental. Isso
porque (i) sendo o Causativo ndo-controlador e ndo-controlado, exclui o Instrumental
(essencialmente controlado) e o Agentivo (essencialmente controlador); (i) sendo
o Causativo e o Instrumental ambos desencadeadores de uma atividade, quando
na posigdo de sujeito, bloqueiam o Agentivo que, em qualquer posigao, é também
desencadeador da agao. E embora o Instrumental pressuponha sempre um Agentivo,
torna-se agramatical uma frase como: *A chave abriu a porta com/por Joao. Nao tenho,
até o momento, uma hipétese de natureza sintatica para esta agramaticalidade, no
entanto, aqui prevalece a regra de Fillmore (1968) segundo a qual se houver dois
SNs em uma sentenca, o que for mais alto na hierarquia seméantica sera o sujeito.
Logo, o Agentivo nao pode estar na posigdo de complemento, ressalvando 0s casos
em que ha na oragao dois Agentivos, como se viu em 18, 19 e 20.

Convém considerar, ainda, que, em certas estruturas de agdo-processo,
€ possivel ter estruturas derivadas correspondentes, que se caracterizam como
exclusivamente de agao ou de processo, passando o objeto Paciente a fungao de
sujeito Agente ou Paciente, sob as seguintes condigoes:

a) Se o verbo lexicaliza o processo, a oragao derivada se realiza
com o mesmo verbo:

(21) O jogador estende a m&o ao adversario e o levanta.
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(21a) O adversério levanta(-se).

b) Se o verbo lexaliza a agdo, a oragao derivada se realiza com
outro verbo que corresponde ao processo resultante da agao:

(22) O zagueiro derrubou o centroavante dentro da area.
(22a) O centroavante caiu dentro da area.

Essas condigbes sdo validas também para os casos de sujeito Causativo
com algumas particularidades restritivas:

(23) O volume das aguas levantou a ponte.
(23a) A ponte levantou(-se).

(24) O volume das dguas derrubou a ponte.
(24a) A ponte caiu.

Uma das particularidades € a possibilidade de recuperagdo do Causativo na
posicao de complemento na estrutura derivada, 0 que nao ocorre com o Adentivo:

(23al) A ponte levantou-(se) com o volume das dguas.
(24al) A ponte caiu com o volume das dguas.

Seria agramatical:

(21al) *O adversério levanta(-se) com o jogador.

(22al) *O centroavante caiu com o zagueiro.

Os quatro papéis tematicos até aqui considerados sao prototipicos das
estruturas ativo-processivas bivalentes, no entanto, em estrutura trivalentes e
tetravalentes, podem ocorrer ainda, nas posigdes de objeto preposicionado (objeto
indireto e complemento circunstancial de lugar), Beneficidrio/Destinatario e Locativo.
Ex.:

(25) O coronel destinou sua fortuna @ uma cabrocha. [Ben/Dest]
(26) Joado leva calgado de Franca para Manaus. [Loc-Or e Loc-Met]

Acrescente-se, ainda, que, em razao das cenas que se desenvolvem
na dimensao pragmatica, pode haver a superposicao de tragos semanticos. Por
exemplo, o Agentivo pode caracterizar-se também como Experimentador:

(27) Com imenso pesar, Abelardo entregou sua filha para adogéo.

Aqui, o sujeito Agentivo Abelardo “experimenta” o sentimento de pesar pela
entreda da filha para adogao.

Agao, atividade, agentividade e causatividade

Se fizermos coincidir o termo agente com Adentivo e atrelarmos a esses
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termos o conceito de agdo, entdo concluimos que sé havera agao quando houver
um fazer consciente, intencional/volitivo e controlador por parte de um ser animado
e, do ponto de vista filoséfico, especificamente humano. E aqui abro um paréntese
para dizer que, segundo minhas concepgoes, evidentemente intuitivas, ndo descarto
a hipétese de que os animais irracionais tenham um certo grau de voligao, por
isso 0s incluo também na categoria de eventuais Agentivos. De acordo com esse
ponto de vista, seria inadequado falar em “agdo-processo” numa estrutura oracional
com sujeito Causativo. Quando muito se admitiria o sujeito Instrumental, ja que,
neste caso, se pressupde sempre um Adentivo remoto. Nao discuto a validade
dessas restrices dentro de um modelo semantico-sintatico que recorre, por vezes,
até a critérios antropomorficos. Mas vejo, por outro lado, que se pode proceder a
uma certa generalizagdo (?) do ponto de vista conceitual, 0 que nos levaria a uma
simplificagao terminolégica bastante produtiva. Para isso € necessério rediscutir o
conceito de agao para que se possa conceituar os termos atividade, agentividade e
causatividade.

Sem querer ressuscitar os 16gicos e sem me prender ao conceito genérico
e popular de agente, posso comegar por afirmar que o que se denominou até aqui
Causativo e Agentivo poderia ser englobado na rubrica de Agente (note-se que,
popularmente, se fala da chuva, do vento, etc.,, como “agentes da natureza”).
No entanto, para nao entrar numa questdo mais complicada, tentarei estender o
conceito de agao aos fendmenos desencadeados pelos verbos que selecionam
sujeito Agentivo ou Causativo e atrela-lo ao conceito de atividade. Desse modo, a
atividade (ou a agao) se desmembra em agentividade, quando se tem um sujeito
Agentivo, e apenas causatividade, quando se tem um sujeito Causativo. Com relagao
ao sujeito Instrumental, hd uma causatividade imediata e uma agentividade mediata,
pressuposta. Ha ainda que se considerar que o fenémeno causatividade, como se
viu, estaria presente na agentividade e ndo o contrario.

Nessa extensao do conceito de agao, ndo chedgo, evidentemente, ao
extremismo de Chafe (1979, p. 102), que considera como “agdo-ambiente” as
realizagdes “It"s raining” [Estd chovendo] e “It"s snowing” [Estd nevando], afirmando
que se essas oragoes “‘expressam agoes, fazem-no sem indicar nenhum agente”.
Essa classificagao é incompativel com a sua prépria definicéo de agao como sendo
“alguma coisa que alguém faz”. E aqui, se entendo por “alguém” o elemento
capaz de desencadear uma atividade, e por “fazer”, esse desencadeamento, posso
aproveitar a definicdo de Chafe para embasar o0 meu conceito de agao, estendendo-o
as oragdes com sujeito Causativo. Com relagao as oragdes construidas com sujeito
Instrumental, a existéncia de agao torna-se ainda mais defensavel, uma vez que
al sempre se pressupdée um Agentivo, ainda que estejamos nos restringindo as
relagoes intra-oracionais entre o verbo e o seu sujeito.

Com relagdo ao termo causatividade, € bom reiterar que, por se tratar de
uma relacao de causa e efeito, fendmenos que se realizam, respectivamente, num
ponto de partida e num ponto de chegada, ou seja, numa Origem (0 sujeito da
oragdo) e numa Meta (um objeto afetado), a sua ocorréncia independe do tipo de
sujeito, mas esta condicionada a existéncia de um objeto Paciente, caracteristico das
estruturas de “agao-processo”.
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Retomando a questao da animicidade (humano ou nao-humano), é preciso
reiterar que, embora seja um trago prototipico da agentividade, ndo constitui, por si
s0, indice decisivo para a detecgao da agentividade ou da mera causatividade, isto €,
para a identificagao de um sujeito Agentivo ou Causativo. Muitas vezes s6 o contexto
ou dimensao pragmatica podera decidir. Sejam o0s exemplos:

(27) Um animal na pista provocou o acidente.

(28) O pai de Rosinha, de pé na porta da entrada, obrigou o futuro genro dar
a volta pelos fundos.

Em (27) parece nao haver dividas de que o sujeito (Um animal) seja
Causativo, uma vez que, evidentemente, nao teve a intengao de provocar o acidente.
Todavia, em (28), do ponto de vista pragmatico, hd duas possibilidades:

a) o pai de Rosinha teve a intengao de obrigar o futuro genro a dar a volta
pelos fundos; entdo é sujeito Agentivo;

b) o pai de Rosinha nem percebeu a chegada do futuro genro, por isso nao
teve qualquer intencdo; entao é meramente Causativo.

Consideragoes finais

As estruturas oracionais ativo-processivas prototipicas sao as que favorecema
Co-ocorréncia dos papéis tematicos Agentivo-Paciente-Instrumental, numa estrutura
trivalente, considerando-se a ordem sujeito-objeto-complemento circunstancial.
Numa estrutura bivalente, considerando-se a ordem sujeito-objeto, co-ocorrem
Causativo-Paciente, Agente-Paciente e Instrumental-Paciente. Eventualmente, em
estruturas trivalentes ou tetravalentes, podem ocorrer Beneficiario/Destinatario,
como objetos preposicionados, e Locativo, como complemento de ludar.

O trago causatividade é comum aos trés papéis tematicos que funcionam
como sujeito (Agentivo, Causativo e Instrumental), com a ressalva de que o
Instrumental é suporte de uma causa imediata, pressupondo sempre um Adgentivo
como causa mediata.

Considerando que o conceito de agao pressupde atividade e que esta esta
presente no desenrolar do processo desencadeado tanto por um Adentivo quanto
por um Causativo ou um Instrumental, na fungdo de sujeito, conclui-se que a
denominagao agao-processo se afigura adequada para a classificagao das estruturas
em estudo. Ressalte-se apenas que enquanto o Agentivo pratica a agao, o Causativo
e o Instrumental apenas a desencadeiam. Essa propriedade resulta do fato de que
sé o Agentivo é controlador e volitivo. Dada essa particularidade é que proponho o
termo agentividade para a agao praticada pelo Agentivo e causatividade para a agao
desencadeada pelo Causativo e pelo Instrumental, com a observagao de que com
sujeito Instrumental hd sempre uma agentividade implicita ou pressuposta.

Afinal, ainda que a solugao aqui proposta nao seja definitiva, ela se apresenta
como conciliatéria e é bastante produtiva.
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