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Resumo

O artigo reflete sobre a relagdo entre a estratégia hegemdnica de enfrentamento da pobreza e a gestdo da
crise orgénica do capital na contemporaneidade, a partir de dois elementos. O primeiro refere-se aos
fundamentos tedrico-metodoldgicos que sustentam os conceitos de pobreza e de pobre imperantes no agir
intelectual do Banco Mundial e, o segundo, diz respeito ao conceito marxista de barbérie.
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TACKLING POVERTY AND MANAGE BARBARISM IN
CONTEMPORARY

Abstract

This article reflect relationship between hegemonic strategy tackling poverty and manage organic crisis
capital in contemporary society, from two elements. The first refers theoretical and methodological
concepts foundations poverty and poor prevailing intellectual act the World Bank, and, the second, relates
barbarism marxist concept.
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1 INTRODUCAO

O objetivo central do capitalismo, de produzir valor novo?, se da em detrimento
da emancipacdo humana, conforme expde Marx em O capital, através da lei geral da
acumulacao capitalista (MARX, 1989). Entretanto, a reproducdo do capital esta imersa
em autocontradicdes, expressa na lei da queda tendencial da taxa de lucro, que alterna
ondas longas expansivas com ondas longas depressivas da taxa de lucro (MANDEL,
1990).

O amadurecimento do capitalismo culmina na fase imperialista, iniciado no final
do século XIX, cuja caracteristica central é o aprofundamento da concentracdo e da

centralizacdo de capitais, via a consolidacdo dos monopolios (LENIN, 1985). Essa fase
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2 O objetivo central do capitalismo é explicitado por Marx (2008) com base na reproducdo do capital,
expressa no movimento D — M (...P...) - D’.



se delineou nas etapas classica, “anos de ouro” e, atualmente, contemporanea. Essa
ultima, iniciada pela crise orgéanica no final do século XX, particulariza-se pelo aumento
da composicdo organica do capital, nos marcos da terceira revolucdo tecnologica
(MANDEL, 1990).

Diante a dimensdo global da crise da década de 1970, se d& a estratégia de
“restauracdo do capital” (BRAGA, 2001) em trés pilares centrais: i) ataque aos
movimentos de trabalhadores organizados, via medidas legais restritivas e reducdo da
intervencdo social do Estado, norteadas pelo neoliberalismo® (HARVEY, 2008, 2011),
i) desterritorializacdo e reestruturacdo da producdo, baseada na acumulacgdo flexivel*
(HARVEY, 2011); e iii) reordenamento da economia mundial, ocasionando a
consolidacdo da mundializacdo do capital® (CHESNAYS, 1996). Esse processo de
restauracdo ocasionou o aprofundamento das expressdes da “questio social”
(IAMAMOTO, 2007), dentre elas 0 aumento da massa de desempregados, que passaram
a competir por emprego e por salarios, em um mercado de trabalho internacionalmente
regulado (GOLDSTEIN, 2008), e a generalizacio do empobrecimento®, culminando na
“globalizacdo da pobreza” (CHOSSUDOVSKY, 1999). Isso porque, a “questdo social”
é diretamente relacionada a lei geral da acumulacao capitalista, tendo sua génese na
dimensdo infraestrutural e se expressa na dimensdo superestrutural, ganhando
materialidade na acdo politica das classes (NETTO, 2001, IAMAMOTO, 2001).

O aprofundamento da pobreza em ambito mundial, e ndo apenas nos paises
periféricos do capitalismo (CHOSSUDOVSKY, 1999; GOLDSTEIN, 2008), reavivou a
preocupacdo em gerir o potencial de questionamento da classe trabalhadora’ diante a

3 Neoliberalismo ¢ a teoria que afirma “[...] que o bem-estar humano pode ser mais bem promovido
liberando-se as liberdades e capacidades empreendedoras individuais no ambito de uma estrutura
institucional caracterizada por so6lidos direitos a propriedade privada, livres mercados e livre comércio”
(HARVEY, 2011, p.12).

4 A “[...] acumulagéo flexivel, [...] se apoia na flexibilidade dos processos de trabalho, dos mercados de
trabalho, dos produtos e padrdes de consumo. [...] (HARVEY, 2011, p. 140).

% A mundializagio ¢ resultado de dois processos: “O primeiro pode ser caracterizado como a mais longa
fase de acumulagdo ininterrupta do capital que o capitalismo conheceu desde 1914. O segundo diz
respeito as politicas de liberalizagdo, de privatizacdo, de desregulamentacdo e de desmantelamento de
conquistas sociais e democraticas, que foram aplicadas desde o inicio da década de 1980” (CHESNAIS,
1996, p. 34).

® Consideramos a pobreza enquanto uma expressdo da “questio social” e nio como sindnimo desta.
Como destaca Soto (2003) e Silva (2010), a pobreza é uma condi¢do de restricdo das necessidades
béasicas, mas também refere-se ao processo amplo de dicotomia entre a geracdo da riqueza social e de
empobrecimento.

" Alguns exemplos de levante popular: manifestacdes em Caracas, em 1989, que eclodiram apés o
aumento de 200% no pregco do pédo; manifestagdes dos jovens desempregados em Tunis, em 1984,
devido ao aumento dos precos dos alimentos; fechamento de seis universidades na Nigéria, em 1989,
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suas condicdes de vida. Assim, as acOes para o enfrentamento da pobreza consistem em
formulagdo e execucdo de politicas sociais, constituidas de multiplas causalidades —
historica, econdmica, politica e cultural — e de multiplas funcionalidades — favorecer o
capital ou a classe trabalhadora, a depender da correlacdo de forcas estabelecida em
cada situagéo concreta (BEHRING; BOSCHETT]I, 2006).

Nesse sentido, Mauriel (2008) discorre que a “internacionalizagdo do combate a
pobreza” — expressdo cunhada pela autora — promulga a articulacdo internacional de
acOes para o enfrentamento da pobreza, a partir da década de 1980, no contexto de
retracdo do Estado de Bem-Estar Social, sob o julgo do neoliberalismo, e inicio do
desmantelamento da URSS. Ou seja, esse processo “[...] expressa mais um conjunto de
iniciativas orquestradas internacionalmente pelas organizacGes econémicas multilaterais
do que um grupo de mecanismos pontuais de enfrentamento da questdo social
concebidos separadamente em escala nacional” (MAURIEL, 2009, p. 64).

Mas quais as particularidades da relagdo entre a “internacionalizacdo do combate
a pobreza” e o “atual estagio de sobrevida do capitalismo™? Diante a essa indagacao,
essa artigo pretende discutir as mediacGes entre essas variaveis, considerando dois
elementos. O primeiro refere-se aos fundamentos tedrico-metodolégicos que sustentam
0s conceitos de pobreza e de pobre imperantes no agir intelectual do Banco Mundial®,
considerando a andlise dos World Development Reports de 1990 (A pobreza) e de 2000-
2001 (Luta contra a pobreza), desenvolvida por Uga (2008). O segundo diz respeito ao
conceito de barbarie, sistematizado por Menegat (2000; 2001; 2004; 2005; 2007; 2011)
a partir do estudo das producdes tedricas marxistas.

2 OS WORLD DEVELOPMENT REPORTS DO BANCO MUNDIAL: os
fundamentos tedrico-metodoldgicos da estratégia hegemonica de erradicagdo da
pobreza da contemporaneidade

A reconfiguracdo dos organismos multilaterais, na cena contemporénea, é
decorrente das novas necessidades do capital, mas, também, da pressdo politica exercida

pelos levantes populares. Isto é, como aponta Maranhdo (2009), a guinada teorico-

ap6s manifestacdes estudantis contra reformas de ajuste estrutural do Estado, orientadas pelo FMI, etc.
(CHOSSUDOVSKY, 1999).

8 Dentre as analises feitas por Ugéa (2008) — BM, PNUD e OIT —, optamos em abordar o BM, por entender
que exerce maior influéncia mundial na modulagdo das politicas sociais, considerando o montante de
investimentos em pesquisa e a vinculagdo das ideias aos empréstimos efetivados, como afirma Mauriel
(2008).
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metodoldgica do Banco Mundial em relagdo aos paises latinos é consequéncia da luta
politica aberta, num contexto de “desastre social” (SOARES, 2003)°.

O enfrentamento da “questdo social”, entretanto, é reduzido a pobreza, conforme
afirma Ugéa (2008), que analisa os World Development Reports dos anos de 1990 (A
pobreza) e de 2000-2001 (Luta contra a pobreza). Ela expde que, até os anos 1980, a
“questdo social”, na América Latina, era problematizada a partir da “teoria da
marginalidade”,’® e que, atualmente, o discurso predominante é o “combate a
pobreza”.*! Em consequéncia, reconfigurou-se as formas de enfrentamento a “questio
social” em trés eixos: a) defini¢des de conceitos para a pobreza feita pelos organismos
internacionais; b) estabelecimento do entendimento das causas da pobreza; c)
recomendacdes de politicas para combater e solucionar a pobreza (UGA, 2008).

Uga (2008) apreende do Relatério sobre o Desenvolvimento Mundial de 1990
que a pobreza é a “[...] incapacidade de atingir um padrdo de vida minimo [...]”, que
consiste em suprimento nutricional mais um conjunto de necessidades basicas, que
provem a participacdo na vida social. Portanto, é via a aferi¢cdo de renda minima que se
institui, no caso do Banco Mundial, uma linha de pobreza'? — especifica para cada pais
ou regido. Em suma, afirma Uga (2008, 132) que “[...] a defini¢do de pobreza é, em
1990, baseada em critérios monetarios (renda)”. Além disso, a autora (UGA, 2008)
alerta para a ideia de “incapacidade” para explicitar as causas da pobreza, em que a
insuficiéncia de renda é consequéncia da falta de ativos e de oportunidades, sendo que a
primeira dessas faltas leva a segunda. Os ativos sao entendidos como “capital humano”,
no contexto urbano, e “acesso a terra”, no contexto rural, e sua auséncia € vista como
obstaculo direto ao acesso dos individuos as oportunidades e, assim, a obtencdo de

renda.

® O “desastre social” remete ao aprofundamento das desigualdades sociais apds a reestruturacio
produtiva, que reduziu postos de trabalho, e aos “programas de ajuste estrutural neoliberais”, que
reduziu os gastos estatal com politicas sociais (SOARES, 2003).

0 A teoria da marginalidade consiste na ideia de que determinado territorio estaria
desajustado/subdesenvolvido somente até alcancar seu desenvolvimento, em termos de urbanizacdo e
industrializacdo (UGA, 2008).

11 “Embora o discurso do ‘combate a pobreza’ seja voltado muitas vezes para o ‘mundo inteiro’, seus
principais receptores sdo os paises periféricos” (UGA, 2008, p. 119).

12 0 Banco mundial propde a “mensuragio da pobreza” — total de individuos que ndo alcangam uma renda
minima, que “[...] varia entre US$ 275 e US$ 370 por pessoa por ano, ou seja, em torno de um dolar por
dia por pessoa” (UGA, 2008, p. 132) —; e o “hiato de pobreza” — mensura quanto os pobres estfo abaixo
da linha da pobreza, calculando quanto de riqueza é necessario para que supere a linha de pobreza
(UGA, 2008, p. 132).
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A “teoria do capital humano”, de Theodore Schultz (1973), concede sustentacdo tedrica
ao Relatério de 1990. Ele afirma que o homem pode ser um obstaculo ao
desenvolvimento econémico, se ndo possuir capital humano necessario, logo a
superacdo da desigualdade de renda esta no investimento em capital humano, e, ndo, em
capitais externos — estrutura, equipamento, bens e mercadorias. Shultz (1973) defende a
tese do acumulo de “capital humano” enquanto elemento determinante para as
condigdes de vida do individuo, pois “[...] os trabalhadores se transformaram em
capitalistas [...] pela aquisicdo de conhecimento e de capacidades que possuem valor
econdmico” (SHULTZ, 1973, p. 35). Para o autor, “[...] a caracteristica distinta do
capital humano ¢ a de que ¢ ele parte do homem” (SHULTZ, 1973, p. 53), sendo,
portanto, um investimento em si proprio. Assim, dentre os principais investimentos®® a
serem feitos, Shultz (1973, p. 79) elege um central, e propde “[...] tratar a educacdo
COmMo um investimento e tratar suas consequéncias como uma forma de capital”.
Diante o exposto, em Ultima analise no Relatdrio de 1990 do Banco Mundial, o pobre é
visto como o responsavel por sua propria condicdo de pobreza. Ele € visto
[...] por um lado, como aquele que ndo tem renda suficiente para estar acima
da ‘linha de pobreza’ (critérios monetarios determinado [sic] por um
determinado padrdo de consumo) e, por outro, como aquele que ndo tem
‘ativos’ suficientes que lhes criem oportunidades para conseguir auferir

aquela renda suficiente para ultrapassar a ‘linha’ [de pobreza] [sic] (UGA,
2008, p. 134).

Essa concepcdo de pobreza e de pobre serd& modificada no Relatério sobre o
Desenvolvimento Mundial de 2000-2001. Continua a se pensar a pobreza tendo como
base a renda, no entanto, a pobreza passa a ser vista como fendbmeno multidimensional e
considerada uma “privacéo acentuada de bem-estar”, conceituada em de trés eixos:
(i) falta de renda e recursos para atender necessidades basicas, incluindo
niveis aceitaveis de educacdo e salde; (ii) falta de voz e de poder nas
instituicGes estatais e na sociedade; (iii) vulnerabilidade a choques adversos e

exposicdo a riscos, combinados com uma incapacidade de enfrenta-los
(UGA, 2008, p. 135).

Apesar das mudangas, o Banco Mundial ratifica a pobreza como consequéncia de
decisfes individuais que culminam na ndo obtencdo de recursos e rendimento

suficientes (UGA, 2008). Consequentemente, o individuo pobre é aquele que ndo possui

13 Os investimentos considerados pelo autor estdo dispostos em cinco categorias de maior importancia: i)
saude e servicos (dentre eles, habitacdo e alimentacéo), ii) treinamento realizado no local do emprego,
iii) educacdo formal, iv) estudo para adultos e v) migracdo em busca de oportunidade de emprego
(SHULTZ, 1973).
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ativos, logo, ndo possui rendimentos e, sendo responsabilizado por sua condicdo, é visto
como um né&o sujeito, sem recurso, sem influéncia, sem voz, sem poder.

Desse modo, as causas da pobreza, no Relatorio de 2000-2001, séo remetidas a
quantidade de recursos (ativos) de que dispde um individuo, aos rendimentos (ou
produtividade) que eles lhe possibilitam e a volatilidade dos rendimentos. Os recursos
podem ser: i) humanos: capacidade de trabalho, aptiddo e saude, ii) naturais: terra, iii)
fisicos: acesso a infraestrutura, iv) financeiros: crédito e poupanca, V) sociais: rede de
contatos, de solidariedade e de influéncia politica (UGA, 2008).

A origem dessa concepcdo tedrico-metodoldgica de pobreza e pobre advém,
principalmente, de dois autores: Coleman (2000) e Sen (2000) (MAURIEL, 2008;
UGA, 2008). Acerca do conceito de capital social, desenvolvidas por James Coleman,
apresenta-se em trés tipos: o unificador, referente aos fortes vinculos entre familiares,
vizinhos, amigos e parceiros nos negdcios; o conectivo, concernente aos fracos vinculos
entre individuos de diferentes antecedentes étnicos e profissionais, implicando relacdes
horizontais entre pessoas com poder econdmico e politico semelhante; e, o vinculador,
que tange as relacdes verticais entre pobres e individuos influentes nas organizacdes
formais. Ou seja, trata-se o capital social de um conjunto de recursos presentes nas
relacfes sociais de que o individuo participa e que possibilitam a ampliacdo de suas
oportunidades — principalmente, a de auferir renda. O autor defende, portanto, que o
capital social influencia diretamente a mobilidade social do pobre, reduzindo, assim,
sua vulnerabilidade (COLEMAN, 2000).

Em relagdo a Amartya Sen, destacamos que o0 autor considera 0 homem em sua
condicdo de agente, sendo responsavel por sua situagdo social e por seu bem-estar,'*
mas adverte que “responsabilidade requer liberdade” (SEN, 2000, p. 322). A liberdade
¢ um conceito central no trabalho do autor, visto que, para ele, “[...] a expansdo da
liberdade €é considerada (1) o fim primordial e (2) o principal meio do
desenvolvimento” (SEN, 2000, p. 52).° E através da expansdo da liberdade que o

14 para Sen (2000), o bem-estar consiste nas capacidades de que dispde um individuo para efetivamente
ter acesso ao estilo de vida que ele valoriza.

150 fim primordial do desenvolvimento, para o autor, é o papel constitutivo da liberdade, isto €, refere-se
“[...] @ importancia da liberdade substantiva no enriquecimento da vida humana” (SEN, 2000, p. 52). As
liberdades substantivas sdo “[...] capacidades elementares, como ter condi¢des de evitar privagdes como
a fome, a subnutricdo, a morbidez evitavel e a morte prematura, bem como as liberdades associadas a
saber ler e fazer calculos aritméticos, ter participacdo politica e liberdade de expressdo etc.” (SEN,
2000, p. 52). O principal meio do desenvolvimento é o papel instrumental da liberdade, que “[...]
concerne ao modo como diferentes tipos de direitos, oportunidades e intitulamentos [entitlements]
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homem pode exercer sua condicdo de agente, necessdria para ampliar seus
funcionamentos através da aquisicdo de capacidades,'® um tipo de liberdade
substantiva. Assim, a capacidade é promovida pela expansdo das liberdades, e,
portanto, entende-se “[...] a pobreza como uma privac¢do de capacidades basicas e ndo
apenas como baixa renda” (SEN, 2000, p. 35). A pobreza, portanto, é efeito da privacao
de liberdade, que leva, por sua vez, a auséncia de capacidades, e o pobre é redescoberto
como individuo “portador” da pobreza, pois lhe falta a capacidade de garantir seu bem-
estar (SEN, 2000). Diante disso, para o autor o papel do Estado restringe-se a
“prevengdo e eliminagdo” da pobreza através i) da eficiéncia dos mecanismos de
mercado e ii) da promogéo de oportunidades sociais via bens piblicos?’.

Desse modo, entendemos que Sen (2000) define o pobre a partir do “pressuposto
da falta”, da “[...] negatividade, como o avesso do que deveria ser” (SARTI, 2005, p.
36). Portanto, os pobres ndo sdo pensados a partir de sua “positividade concreta” (como
sdo, como vivem, como agem, como pensam etc.), “[...] a partir da qual se define o
horizonte de sua atuacdo no mundo social e a possibilidade de transposicdo dessa
atuacdo para o plano propriamente politico” (SARTI, 2005, p. 36). Pelo contrario, sdo
pensados a partir do que Ihes falta, do que ndo tém. Deixar de ser pobre € superar esse
“vazio”.

Voltando aos World Development Reports dos anos de 1990 e de 2000-2001,
conclui-se que a politica social na contemporaneidade é norteada, principalmente, pelos
seguintes pontos: 1) centralidade do ‘“combate a pobreza”, sendo esta entendida,
primeiramente, como privacdo de capacidades, que ocasiona a caréncia de rendimentos;
ii) focalizacdo das acBes num publico-alvo — individuos vivendo em privacdo de
capacidades; iii) dualidade no planejamento e execucdo das politicas sociais.

As politicas sociais, portanto, devem ter seu orcamento reduzido e ser
desenvolvidas nas areas de educacdo e salde, abarcando o planejamento familiar, a

concessao de crédito, o treinamento e a orientacdo para 0 emprego e, em casos

contribuem para a expansdo da liberdade humana em geral” (SEN, 2000, p. 53-54). As liberdades
instrumentais sdo responsaveis pelo aumento das capacidades dos individuos e, associadas, contribuem
para 0 aumento da liberdade humana, sendo cinco suas modalidades principais: liberdades politicas,
facilidades econdmicas, oportunidades sociais, garantias de transparéncia e segurancga protetora (SEN,
2000, p. 25).

18 As capacidades humanas sio entendidas a partir de trés elementos: “1) sua relevancia direta para o
bem-estar e a liberdade das pessoas; 2) seu papel indireto, influenciando a mudanga social, e 3) seu
papel indireto, influenciando a produgéo econémica” (SEN, 2000, p. 335).

17 Bens publicos referem-se, principalmente, aos servicos basicos de satde e de educacéo (SEN, 2000).
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extremos, provendo a seguranga protetora contra a miséria, a fome e a morte. Tudo isso
culmina, em nosso entender, na privatizacdo e na assistencializacdo dos beneficios e
servicos sociais, além de infligir uma “[...] estratégia dual para alivio da pobreza [...]”,
combinando “[...] focalizagdo nos pobres e empréstimos para promog¢ao de bem-estar
com uma énfase na importancia do crescimento e refor¢o dos mecanismos de mercado”
(MAURIEL, 2008, p. 215). Estamos, pois, na contemporaneidade, diante de uma
verdadeira guinada: a abordagem dos recursos — capital social, capital humano,
capacidades — é a base dos direcionamentos que o Banco Mundial transmite/imp&e aos
governos nacionais, a0 mesmo tempo em que figura como orientacdo ideopolitica
predominante no pensamento coletivo. Isso porque a “internacionalizacdo do combate a

18

pobreza” figura, de forma hegemodnica™®, como a “Unica estratégia possivel” para a

promocdo do bem-estar, de obtencdo do desenvolvimento, de concretiza¢do da justica

social e de gozo da liberdade. Assim,

Consideramos as a¢des direcionadas a pobreza como estratégia visto estarem
inseridas num contexto, de tensfes e disputa entre capital e trabalho, préprio
ao delineamento da politica social. Isto €, essas a¢cBes conformam, em suma,
uma estratégia para enfrentar a “questao social” através de politicas sociais
focalizadas nos mais pobres e da concepcao individualizante de promocéo da
protecdo social, possibilitadas, pela baixa capacidade da classe trabalhadora
de impor seus interesses devido a ofensiva do capital a partir dos anos 1980.
Almejamos com essa expressao anunciar uma compreensdo distintamente

EEINT3

critica as nogdes de “alivio a pobreza”, “combate a pobreza”, “erradicagdo da

EEINNT3

pobreza”, “reducdo das desigualdades™; e situar como equivocada a analogia
entre as estratégias de enfrentamento da pobreza e a as politicas sociais.
(MASCARENHAS, 2012, p.5).

E, uma vez que essa estratégia de enfrentamento da pobreza tornou-se
hegemonica, indagamos sobre a relagdo entre essa e a manutencdo das relagcdes sociais
capitalistas? Para adensar reflex6es que possam elucidar essa relacdo iremos abordar, a

seguir, o conceito de barbarie, enquanto um processo da sociabilidade do capital.

3 O CONCEITO DE BARBARIE: reflexdes marxista necessarias ao entendimento
das relages sociais no capitalismo

E elucidativa a contribuicdo de Marildo Menegat'® acerca do conceito de

barbarie. Isso porque, ao trilharmos as particularidades do capitalismo, o que nos

8 Hegemonia, um conceito gramsciano remete ao processo em que as classes lutam pelo consenso em
relagdo a suas propostas de diregdo intelectual e moral para a organizacdo da vida social. Isto €, a
hegemonia trata-se do consenso e dominio do conjunto de ideias, pertencente a uma ou outra classe
social (COUTINHO, 1994).

19 Cf. Menegat (2000; 2001; 2004; 2005; 2007; 2011).
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possibilitou compreender a emergéncia da “internacionalizacdo do combate a pobreza”,
acabamos por identificar a atualidade desse conceito. Nesse sentido, a barbarie nos
possibilita vincular de forma explicita o “combate a pobreza” ao processo de “sobrevida
do capital”, pois

[...] as contradigBes da sociedade burguesa ndo se resumem a uma esfera
conservadora versus outra empenhada teologicamente na emancipacdo
humana. O ‘direito ao trabalho’ foi antes negado pelo processo de producéo
que ha algum tempo nega catastroficamente as condi¢des elementares de
existéncia de milhdes de seres humanos descartados pelo limite a que o
desenvolvimento desta forma social chegou (MENEGAT, 2011, p. 26).

Menegat parte da identificacio de diferentes nuances®® que demarcam, em suma,
que, “[...] para Marx o conceito de barbarie refere-se, principalmente, a
incompatibilidade entre relagbes de producdo e desenvolvimento das forcas produtivas.
Esta inscrito, entdo, em sua concepgdo de desenvolvimento da historia” (MENEGAT,
2004, p. 2).

Entretanto, o conceito possui particularidades histéricas no modo de producéo
capitalista, ndo correspondendo, nele, a uma “anomia”, no sentido durkheimiano do
termo,?! mas, ao contrario, expressa as proprias leis de seu desenvolvimento. Isso
porque, a cada crise, ha a destruicdo de parte das forcas produtivas, com o objetivo de
garantir a perpetuacdo das relacbes sociais burguesas. Menegat considera que
vivenciamos, hoje, um estado de crise sem fim, num verdadeiro esgotamento do
processo civilizatorio? creditado ao capitalismo, em que a barbarie diz respeito ao

excesso de civilizagio.?®

20 Menegat (2004) identifica, na obra de Marx, trés momentos de tematizagdo da barbarie: 1) A ideologia
alemd: ela é vista como um processo central de “destrui¢do das forgas produtivas acumuladas” no bojo
de relagdes de producdo que se esgotaram no periodo “barbaro” da Idade Média; 2) O capital: ela é
relacionada ao “ndo amadurecimento pleno” do capitalismo, em que ha, ndo destruigdo, mas, sim,
desenvolvimento insuficiente das forcas produtivas, no periodo de transicdo do feudalismo para o
capitalismo, em contraposicdo as relagdes sociais ja tipicamente burguesas; 3) no Manifesto comunista:
em que a barbarie estd relacionada a crise organica do capital e refere-se, principalmente, ao
esgotamento do potencial socializador do capitalismo.

2L O conceito de anomia (DURKHEIM, 2007) refere-se a momentanea desordem na sociedade, devido a
transformacdes que afetam/impedem a manutencdo de regras e valores coletivos “antigos”, sem o
surgimento de novas regras e valores, necessarios ao “equilibrio” e a “harmonia” da estrutura moral e
social.

227 promessa civilizatoria liberaria os individuos das privacdes materiais via desenvolvimento das forgas
produtivas, o que ndo se cumpriu ao logo da historia, pois o incremento das for¢as produtivas tornou-se
uma ameaga a reproducao das relagdes sociais burguesas (MENEGAT, 2001).

23 “Nas crises declara-se uma epidemia social que teria parecido um contra-senso a todas as épocas
anteriores — a epidemia de sobreprodugdo. A sociedade vé-se de repente retransportada a um estado de
momentanea barbarie...E por qué? Porque a sociedade possui civilizagdo em excesso” (MARX, apud
Menegat, 2004, p. 03).
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Além disso, Menegat (2004, p. 06) destaca que a barbarie, na
contemporaneidade, esta imbricada ao processo de sociabilidade,? cujo “[...] horizonte
[...] é a valorizagdo do capital, e tudo o que a compde [...]”, ocasionando uma

consciéncia em “forma morta-viva”, €, por iSso

[...] discute-se o fetichismo, tratando-o agora como tema obrigatorio a um
estudo sobre a barbarie, tanto por ser a forma objetiva dominante da realidade
das sociedades burguesas maduras como por ser um elemento constitutivo de
uma espécie de subjetividades adequada a regressdo passiva desta forma
social (MENEGAT, 2011, p. 1-2).

O conceito de barbarie, segundo Menegat (2004), alem de expor a fetichizagédo

das relagdes sociais, coloca o fetiche? no centro da naturalizacdo da barbarie, pois

[...] a imobilizacdo do sujeito criada pela propria ldgica de valorizagdo do
capital [...] realiza-se como uma face crescentemente barbara, o impele a uma
aceitacdo passiva, criando com isto um circulo vicioso, do qual ndo saimos,
apenas entramos em niveis mais aprofundados de destruicdo. (MENEGAT,
2004, p. 4).

Considerados esses dois elementos (o fetiche e a incompatibilidade entre as
relacBes sociais e as forcas produtivas), Menegat (2011) conclui que a barbarie é a

dissoluc&o passiva®® dessa forma social fetichizada:

Se o trabalho é a chave para a compreensdo da totalidade de uma sociedade
em que as formas materiais de producdo determinam todas as outras esferas
da vida social, a impossibilidade de se continuar expandindo esta atividade
produtiva revela um sentido de crise que ndo é passageiro. E o fim de uma
forma social que ndo tem mais por onde se desenvolver, na medida em que
seu principio dindmico chegou ao esgotamento, e tampouco é tensionada
para, da sua autodestruicdo, criar outra nova — em sintese, um processo
prolongado de impasses que levam a sua dissolugdo passiva. (MENEGAT,
2011, p. 25).

24 Menegat (2004, p. 06) afirma que “A sociabilidade articulada em torno da valoragéo do capital exclui
milhdes de individuos de sua ldgica social (principalmente na sua forma atual, iniciada a partir da
terceira revolucdo tecno-cientifica [sic]), assim como articula-se com inimeras outras formas de
opressao e preconceitos desvalorativos [sic] de grupos sociais, etnias, géneros etc. [...] A sociabilidade
[...] é a primeira a criar meios de producdo através de maquinas, a concentrar a vida social em cidades, a
afastar em definitivo os lacos do ser humano com a natureza, de tal forma que esta Ihe parece hostil e
distante”.

%5 O fetiche, categoria tedrica marxista, refere-se a sociabilidade mediada pela mercadoria, em que as
relagdes sociais assumem a forma de relagdes entre coisas, ao invés de relagdes entre sujeitos (MARX,
2004).

% Tal conclusdo parte de uma tese de Marx, que identificou, ja no século XIX, a incompatibilidade entre
o desenvolvimento das forcas produtivas e as relagdes sociais como fundamento de uma espécie se
“cataclisma” por excesso de produtos, e ndo por fendmenos da natureza. Marx apontou duas solugdes a
crise: i) a destruicdo de parte das forgas produtivas, de forma ciclica e destrutiva, chamada um
“momentdneo retrocesso a barbarie”; ii) a “revolugdo” — socialista — responsavel pela “solucdo
civilizatoria” (MENEGAT, 2005).
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Entretanto, Menegat (2007, p. 42) alerta que, embora haja uma cotidiana
naturalizacdo da barbérie, “[...] a crise da sociedade burguesa revela-se também pela
sua potencialidade de dar origem a uma outra forma de emancipacdo social muito
superior a esta [...]”, sendo necessaria a constitui¢do de um sujeito histérico capaz de
engendrar, liderar e direcionar essa nova sociabilidade revolucionada,?’ que elimine o
valor enquanto forma social e histdrica que fundamenta a vida em sociedade. Também
nessa linha, Netto (2010, p. 23) alerta que

[...] a humanidade [...] ndo esta irremissivelmente condenada a sucumbir a
barbarie. Ela pode superar a barbarie — e dispde de uma Unica via neste
sentido: a superacdo das formas de sociabilidade fundadas no modo de
producdo capitalista, a ultrapassagem das organizac8es societarias assentadas
na propriedade privada dos meios fundamentais de producdo e na deciséo
privada da alocagdo do excedente econémico. [...] repGe-se agora como atual

[...] a opgdo expressa na antiga formula — socialismo ou barbarie. (NETTO,
2010, p. 23).

Diante dessa construcdo tedrica marxista, indagamos: qual a relacdo entre o
“combate a pobreza” ¢ a sobrevida do capitalismo? Sem a pretensdo de encerrar o
debate, mas, sim, com o objetivo de dar partida a ele, tecemos algumas consideracgdes a

sequir.

3 CONSIDERACOES FINAIS

Sendo a pobreza uma expressdo da “questdo social”’, ndo se trata de um
fendmeno novo, nem, tampouco, novo € seu enfrentamento (MAURIEL, 2008; SOTO,
2003; SILVA, 2010). Entretanto é necessario situar a radicalizacdo da pobreza, nos
marcos da dominacdo do capital, e a sua globalizacdo, apds a crise do capitalismo,
iniciada na década de 1970 (CHOSSUDOVSKY, 1999; GOLDSTEIN, 2008). Contexto
em que um conjunto de estratégias (BRAGA, 2001) ird promover a sobrevida do capital
em tempos de barbarie (MENEGAT, 2003, p. 219):

A barbérie ndo é inevitavel, mas é consequéncia l6gico-historica do livre
desenvolvimento do capital; e tampouco a sua constituicdo tona-se clara e
evidente para seus contemporaneos. Ela ndo estd imediatamente dada a um
campo de escolha racional, uma vez que é absorvida pelas formas miméticas
da consciéncia reificada, e, por isso mesmo, ela tende, antes de passar por
qualquer mediagao, a ser naturalizada. (MENEGAT, 2011, p. 219).

21 Acerca da critica a sociabilidade atual, Menegat (2007, p. 45-46) observa: “O socialismo, portanto, ndo
pode ser entendido como o modo de vida burgués melhor [sic] distribuido [...]. O socialismo ou sera a
supressao da sociedade produtora de mercadorias e dominada por fetiches, ou serd mera continuidade
do mesmo”.
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Assim, a naturalizacdo da barbarie vem sendo executada pela oligarquia
capitalista, principalmente a financeira, a frente da administracdo das organizagdes
multilaterais. Tais instituicfes, juntamente com as oligarquias nacionais, dilaceram
vidas humanas, via manipulacdo dos Estados nacionais (consolidando politicas sociais
minimalistas), exterminio (encarceramento, assassinatos, mutilagdes) e despolitizagdo
da classe trabalhadora (difusdo midiatica da cultura do consumo, crenca na educagdo
como meio de mobilidade social, defesa do empreendedorismo, criminalizacdo da
pobreza), etc.

Dentre essas estratégias de sobrevida, emerge a “[...] internacionalizacdo do
combate a pobreza [...]” (MAURIEL, 2008), que norteia 0S governos nacionais,
tornando-os portadores de uma retorica demagogica, ou seja, expressam, no discurso, a
preocupacdo com a extrema pobreza enquanto, na pratica, agem em detrimento da
seguridade social universalizada.

Apontamos, portanto, que a atual estratégia hegeménica de enfrentamento da
pobreza tanto expressa quanto ratifica a ndo compreensdo das acdes dos homens e das
relacbes que estabelecem entre si. Pois difunde mundialmente um conjunto de
conhecimentos cientificos que promovem a mitificagdo das relacbes dos homens em
sociedade e com a natureza, fortalecendo o processo de “encantamento” em que estdo
submergidas essas duas mediacdes centrais. 1sso impossibilita ao sujeito perceber a
objetividade da realidade social que habita e constréi, como expde Menegat (2003, p.
32):

A impossibilidade do sujeito penetrar [sic] reflexivamente esta objetividade
se volta contra ele na forma de uma “encantamento” [...] numa dupla
manifestacdo. Esta torna patente 0 modo pelo qual sdo hipostasiadas duas
mediacOes essenciais da vida social. A primeira, [sic] é a relacdo com a
natureza, marcada, na sociedade burguesa, pelo aparato técnico-cientifico
[sic] [...] Ela é mitologizada a partir da intencdo exclusiva de dominio e dos
instrumentos destacados para esse fim. A segunda é a associacdo dos
individuos, a qual é recortada em suas margens pela transposicdo e
manutencdo deste principio de dominio, expresso na forma da primeira
mediacdo, como logica imanente de “lei natural” da sua constitui¢do. Nesse
sentido, a associagdo humana permanece coesionada pelo encantamento [...].
No entanto essas media¢des ndo se encontram numa relagdo de causa e efeito,
mas de reforco matuo. ((MENEGAT, 2011, p. 32).

Consideramos, portanto, que a conjugacdo de conhecimentos e metodologias
para “erradicar” a pobreza, no ambito do modo de producao capitalista, tornou-se uma
elucubracdo que expressa a propria fetichizacdo das relagdes sociais vigentes, em que a

valorizagdo do capital, engrenagem central para explicar a pobreza, desaparece da
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analise, ou seja, “[...] a dessubstancializagdo do ser humano torna-0 uma caricatura das
suas forcas essenciais [...]. O ser humano ndo se reconhece em si mesmo além da esfera
cada vez mais restrita da sua reprodugdo” (MENEGAT, 2004, p. 04).

Isso porque, consideramos que o desenvolvimento como liberdade (SEN, 2000)
identifica a liberdade enquanto instrumento central para adquirir capacidades,
imprescindiveis para que o sujeito supere sua condi¢do de pobreza. Com isso, ocorre
uma fetichizacdo das analises da génese da pobreza, reduzida a falta de capacidades
individuais, cujas intervencOes, que devem ser focalizadas e direcionadas a promocao
de tais “capacidades”, assumem o centro do “combate a pobreza”.

Isso €, a estratégia hoje hegemonica de enfrentamento da pobreza é produto da
subjetividade propria do capitalismo, e, a0 mesmo tempo, contribui para incrementar as
camadas de poeira que encobrem a visdo das massas infindaveis de seres humanos que
nem sequer conseguem empregar sua forca de trabalho na reproducdo do capital. Se
“[...] a consciéncia do fim do carater civilizatorio do capitalismo ocupa uma fungao
pedagdgica, a de colocar a necessidade histdrica da revolu¢do como caminho para a
superacao [...]” (MENEGAT, 2004, p. 05) desse modo de produ¢do, a compreensdo do
desenvolvimento como liberdade, forjado como base estrutural da estratégia
hegeménica de enfrentamento da pobreza, exerce uma pedagogia perversa.?® Ela
contribui, assim, para manter a percepcdo da realidade restrita a sua aparéncia,
dificultando aos sujeitos desvelar por completo a totalidade e as mediacbes que
compdem os mecanismos de sua reproducao.

Diante o exposto, a tese central de Sen (2000), segundo a qual o
desenvolvimento é fruto direto da expansdo da liberdade, esta no cerne daquilo que
Menegat (2007, p. 31) identifica como “A ideologia liberal do individualismo abstrato,
que diz ser possivel por meio do esforco individual se subtrair a estas condicdes e

prosperar”.?° Isto ¢,

[...] a coisificacdo das relagBes humanas na sociedade burguesa cria um
critério proprio e bastante singular de liberdade com relacéo as contingéncias,
no [sic] qual o ser humano é compreendido individualmente e por meio das
coisas, sendo sua liberdade medida ou pelo exercicio de poder através das
coisas ou, de outro modo, pela total independéncia em relagdo a estas, 0 que
leva a afastar-se da associa¢do dos individuos (MENEGAT, 2001, p. 123).

28 «“Q adjetivo perversus, do latim, tem como sentido primario algo ‘invertido’; cf. Dicionario Latim-
portugués. Porto: Porto Editora” (MENEGAT, 2011, p. 05).

29 Menegat (2007) explica que o capitalismo alcangou o apice de seu desenvolvimento apos a crise de
1970, sendo caracteristico desta fase o dominio do capital sobre todas as esferas da vida, acarretando
condi¢Bes ampliadas de miséria, violéncia e catastrofes.
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Esse conceito restrito de liberdade — elemento central para o desenvolvimento —
reline uma complexa argumentacao técnico-cientifica fincada na valorizacdo do capital,
enquanto limite para o seu exercicio. A tese de Sen (2000), embasada no pensamento
liberal,* constitui-se no bojo da subjetividade do capital, em que o conhecimento,
reduzido a sua aplicacdo pratica, condicionada pela razdo instrumental, é servil as
necessidades do capitalismo em tempo de barbarie (MENEGAT, 2003).

Isso porque, entendemos que a liberdade é capacidade humana, objetivada
através do desenvolvimento progressivo da praxis, em que se esta livre de algo e para
algo e, assim, através de um agir consciente, mediado pelo trabalho, o sujeito se
modifica (MARX, 1971). Portanto, considerar a liberdade como ‘“auséncia de
necessidades” é restringi-la a sua utilidade instrumental, ou seja:

[...] ao submeter a liberdade diante das contingéncias, como possibilidade
individual que pode ser atingida através da personificacdo do poder das
coisas, [...], ou, na percepcdo do senso comum, do destino, se estd, de fato,
destruindo a possibilidades desta liberdade, pois esta, nas mais diversas e
elaboradas tradigdes do pensamento ocidental, sempre implicou a

possibilidade do agir consciente sobre as coisas, e este esta interligado ao agir
coletivo (MENEGAT, 2001, p. 23).

A liberdade prometida através do alcance das capacidades, portanto, “[...]
esconde um paradoxo: a possibilidade de regressdo a estagios de barbarie”
(MENEGAT, 2000, p. 126). Isso porque, ao permear 0 pensamento coletivo e ao reduzi-
lo ao limite de aceitar as relacdes sociais capitalistas, a liberdade anunciada direciona a
humanidade a naturalizar a barbarie, pois defende que o individualismo é responsavel
pelo seu bem-estar.

Assim sendo, a “internacionalizacdo do combate a pobreza”, ao mesmo tempo
em que expressa, também ratifica o processo de fetichizacdo das relagdes sociais
capitalistas. Isso porque, consideramos que a estratégia hegemonica de enfrentamento
da pobreza conforma um “combate moral” a essa condigdo social, primeiramente por
mitiga-la, mediante a¢des focalizadas nos mais pobres — os “incapazes” de gestar seu
bem-estar via mercado, condigdo necessaria para serem “incluidos” no rol dos
necessitados, sendo, assim, beneficiarios da intervencdo puablica. Outro motivo é a
defesa implicita das relacGes sociais capitalistas, na medida em que o individuo pobre é
tido como responsavel pela condicdo em que se encontra, via exaltagdo da liberdade tal

30 A liberdade ¢ alcancada através das relagdes no mercado e compreendida como liberdade econdmica e
politica, sendo a segunda dependente da primeira (FRIEDMAN, 1985).
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como entendida pelo neoliberalismo. Tal fundamentacdo influencia o pensamento, o
comportamento e as posturas individuais e coletivas, promovendo tanto a regulacdo da
forca de trabalho quanto a contencédo politica dos trabalhadores, assim fortalecendo os
obstaculos as insurgéncias sociais, “improdutivas” e “ameagadoras” a sociedade em
estanque processo de barbarie, na medida em que
[...] o combate a pobreza, no contexto atual, ganha um tom individualizado,
centralizado nas caracteristicas e comportamentos dos pobres e, as politicas
sociais, sob esse prisma, sdo concebidas como instrumentos para ajudar na
construcdo de “habilitagdes” que tornardo esses individuos “inseriveis” no

padrdo de sociabilidade contemporanea (uma sociedade de troca, de mercado,
com dimensGes globalizantes) (MAURIEL, 2008, p. 329).

O que se pretende afirmar é que o desenvolvimento como liberdade (SEN,
2000), base da estrutura teodrico-metodoldgica da estratégia hegemodnica de
enfrentamento da pobreza, juntamente com a teoria do capital humano e a teoria do
capital social, corrobora o entendimento da pobreza como consequéncia direta da falta
de liberdade.

A pobreza, portanto, entendida como consequéncia da falta de recursos
necessarios a participagdo em sociedade, corroborada no “pressuposto da falta” (SARTI,
2005), contribui para uma “pacifica¢do”, isto é, para docilizar®® as classes dominadas
frente as relagbes sociais vigentes, uma vez que busca concretizar a liberdade nos
limites do capitalismo. Desse modo, a “internacionalizacdo do combate a pobreza”
figura como instrumento para gerir a continuidade do velho — a n&o transformagéo — e
do empobrecimento da maioria, dificultando o entendimento acerca da objetividade das
relacBes que o homem estabelece com o outro e com a natureza, logo promovendo a
naturalizacdo e, consequentemente, a gestdo da barbarie.

Assim, a hegemonia da “internacionalizagdo do combate a pobreza” diz respeito
a garantia da erradicacdo da pobreza na sociedade capitalista, 0 que ndo é exequivel,
sendo a producdo de pobreza consequéncia direta da lei geral de acumulacéo capitalista
(MARX, 1989). Logo, é urgente gestar a superacao dos designios do capital e promover
“[...] em lugar da antiga sociedade burguesa [...] uma associagdo onde o livre
desenvolvimento de cada um é a condicdo do livre desenvolvimento de todos [...] a
ideia de uma revolucdo comunista! Os proletarios nada tém a perder nela a ndo ser suas
cadeias. Tém um mundo a ganhar” (ENGELS; MARX, 2008).

31 Optamos por esse vocabulo, por expressar o processo complexo em que os pobres séo alvo de acdes,
sejam “pedagdgicas” ou repressivas, que visam controla-1os e impedir que ameacem a ordem do capital.
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