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RESUMEN

Transcripcion de la exposicion del autor en el GENA Study Day,
el 30 de mayo de 2022 en el Conservatorio Nacional de Artes y
Oficios (CNAM), Paris.

PALABRAS-CLAVE: Carl Schmitt; neoliberalismo; instanciacion del
enemigo; decision; guerra civil.

RESUME

Transcription de l'exposé de l'auteur a la Journée d’études du
GENA, le 30 mai 2022 au Conservatoire National des Arts et
Métiers (CNAM), Paris.

moTs-cLEs: Carl Schmitt; néolibéralisme; instanciation de 'ennemi;
décision; guerre civile.
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Pierre Dardot

I. A DISTINCAO
ESPE,CI'FICA DO
POLITICO EM SCHMITT

Estamos travando uma guer-
ra contra um inimigo. Chama-
mos nosso ultimo livro de A4
Escolha da Guerra Civil. Mas
essa escolha ndo é equivalente
a escolha do inimigo? A escolha
da guerra civil pelos neoliberais
seria entdo identificada com a
escolha de um ou de vérios ini-
migos, de modo que o inimigo
ndo seja identificado antes da
escolha da guerra civil, mas
identificado por essa escolha e
mediante ela. Nesse sentido, o
que dizer da distingdo amigo/
inimigo que Schmitt apresenta
ja em 1932 em Le concept du
politique como a distingdo es-
pecifica do politico? Recons-
truiremos  sistematicamente a
tese de Schmitt, articulando
varias proposi¢oes em relagao
umas as outras.

Aquilo que ¢ politico ndo
€ a mesma coisa que a esta-
talidade. A equagdao politica
= estatalidade ¢é, no entanto,
muito difundida e tem um va-
lor quase axiomatico. Mas essa
assimilagdo nem sempre evi-
ta um circulo vicioso: aquilo
que ¢ o politico ¢ definido pela
estatalidade e a estatalidade
pelo politico®. A questdo é saber
se existe para o politico um “cri-
tério simples” andlogo a distin-

¢do entre o bem e o mal para a
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ordem moral, ou entre o belo e 2. Nota do fradufor: Em francés

o feio para a ordem estética, ou
entre o util e o inutil, ou mesmo
entre o rentavel e o ndo rentavel
para a ordem econdmica. Sch-
mitt responde que esse critério
simples, para o politico, ¢ a dis-
tingdo entre amigos € inimigos.
E essa distingdo que garante a
autonomia daquilo que ¢ o poli-
tico na medida em que ndo pode
se basear em outras oposicoes,
nem se reduzir a elas. Basta
que uma associa¢do ou um gru-
po se reserve o direito de fazer
essa distingdo para que se torne
uma unidade politica, mesmo
que ndo seja um Estado, mesmo
que conduza uma luta contra o
Estado existente ou que esteja
disputando a dire¢do do Estado.
O principal ¢ entender que essa
distingdo nao procede de forma
alguma de uma norma preexis-
tente.

O politico ¢ autdbnomo nao
no sentido de que correspon-
deria a um dominio especifico
de atuag¢do ao lado de outros
dominios, mas apenas no grau
de intensidade de uma associa-
¢do (no caso de amigos) ou de
uma dissociacdo (no caso de
inimigos) de seres humanos,
por qualquer motivo. A tese de
Schmitt serda enunciada nestes
termos: “o ponto no qual um fe-
ndémeno se torna politico ¢ de-
terminado pela intensidade do

distanciamento que comanda

“le politique"” é diferente de
“la politique”. Aqui o termo

“le politique" é utilizado como
aquilo que diz respeito ao
politico no significado primeiro
do que é fazer politica, ndo
se trata nem de um homem
politico, de um partido politico
ou da politica de maneira
geral, significados dados

pelo termo “la politique”, em
portugués “a politica” ou

“o politico”. Assim, sempre
traduzimos “le politique” por
"o politico™ nesse sentido
dado pelo autor.
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associagdes e dissociacoes deci-
sivas” (NP, p. 103). O problema
de uma delimitagdo entre varios
dominios (a politica em relagdo
ao juridico, ou a economia, ou a
moral, ou a estética) &, portanto,
na realidade, um falso proble-
ma. A autonomia do politico ¢é
muito real, mas ndo € a de um
dominio. Entendemos por que
Schmitt considera que a politica
permanece sempre um destino,
ao contrario do que diz Walter
Rathenau segundo o qual ¢ a
economia que agora teria toma-
do o lugar do politico tornando-
se, por sua vez, um destino. O
fato de falarmos hoje de “poder
econdmico” ja testemunha em
sl mesmo que a economia atin-
ge o grau de intensidade no an-
tagonismo que € o critério pro-

prio do politico.

Schmitt distingue o inimigo
do adversario que se enfrenta
em um debate ou do concorren-
te nos negocios. Acima de tudo,
ele ndo ¢ o rival pessoal e pri-
vado que odiamos e por quem
sentimos antipatia. O inimigo
no sentido politico do termo sé
pode ser um inimigo publico:
hostis e nao inimicus, polemios
e ndo echthros. A relagdo com
0 inimigo tomada nesse senti-
do ndo implica nenhum o6dio

pessoal. Como diz Hegel, cita-

do por Schmitt, “o 6dio ¢ em
si indiferenciado, sem nenhum
elemento pessoal”. Mas a vir-
tude dessa polarizagdo inimigo/
amigo tomada no sentido publi-
co ¢ que ela nos obriga a divi-
dir os homens em categorias,
um pouco como o dogma do
pecado do mundo e do homem
pecador na teologia. Schmitt
também distingue entre dois ti-
pos de inimigo: por um lado, o
inimigo que esta sob hostilida-
de regulada (iustus hostis) — por
outro lado, aquele com quem tal
hostilidade regulada ¢ excluida
porque ele nada mais é que um
bandido, um rebelde, um pirata,
um malfeitor (hostis iniustus),
ou seja, em ultima analise, um

Criminoso.

A distingdo inimigo/amigo
sempre ocorre em um contexto
de prova existencial. Ha dois
tipos de guerra: a guerra entre
unidades politicas organizadas
e a guerra dentro de uma uni-
dade politica cuja existéncia ¢
por isso questionada. Mas, em
ambos 0s casos, a guerra con-
siste em uma [uta armada. Esta,
portanto, excluida de antemao a
possibilidade que a guerra civil
seja travada por qualquer outro
meio que ndo seja militar. As-
sim como a palavra “inimigo”,

a palavra “luta” deve ser enten-
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dida em um sentido original e
existencial. “A guerra ¢ apenas
a atualizacdo final da hostilida-
de”. Longe de ser primaria, ela
procede da hostilidade, sendo
essa a negacgdo existencial de
outro ser (seja outro Estado ou
outro grupo dentro do Estado).
Isso se aplica tanto ao “estado
de guerra” (status) quanto a
“acdo de guerra” considerada
em suas batalhas e suas opera-
¢Oes militares reais. Diante de
uma situagao critica, um Estado
pode ser levado a designar por
iniciativa propria um inimigo
interno, ou seja, o inimigo pu-
blico. Essa designa¢ado ¢ entdo o
sinal para a guerra civil, ou seja,
para a desintegracao do Estado
como unidade politica organi-
zada, pacificada em seu interior
e impenetravel no exterior. Mas
quer se trate de guerra interesta-
tal ou de guerra civil, a decisdo
politica, aquela que designa o
inimigo, ¢ um “fato prévio”. E
justamente a facticidade da de-
cisdo como ato da vontade que
ndo ¢ derivada de nenhuma
norma que exclui todo nor-
mativismo.

Vamos resumir a proposi¢ao
fundamental de Schmitt: € a es-
colha do inimigo que constitui a
politica como tal. Consequente-
mente, o conceito de politica ¢
primario em relagdo ao de Es-
tado e o conceito de inimigo ¢

primario em relacdo ao de guer-

ra. Se a guerra como acao ja
implica “a presenca imediata e
visivel de um inimigo”, a guer-
ra como estado (status) implica
a existéncia de um inimigo que
subsiste para além da cessacdo
das hostilidades

violentas (“a guerra persiste, a

imediatas e

luta cessa”: Bellum manet, pug-
na cessat), ou seja, para além da

guerra como agao.

Il - HUNTINGTON E
SCHMITT: A GUERRA
DAS CIVILIZACOES E O
INIMIGO DADO ANTES
DE QUALQUER ESCOLHA

A teoria de Huntington (Le
Choc des civilisations,1996)
pode ser comparada a de Carl
Schmitt, mas dentro de certos
limites. Duas caracteristicas mi-
litam a favor de tal comparagao:
a grande desconfianga em rela-
¢do as instituigdes internacio-
nais e a recusa em dar a ideia de
humanidade qualquer significa-
do politico.

Mas ¢ preciso ser muito cau-
teloso quando se trata da dis-
tingdo especifica do politico, a
saber, como acabamos de ver,
a distingao entre amigo e ini-
migo. Tal distingdo tem, acima
de tudo, o valor de um critério e
nao ¢ de forma alguma equiva-
lente a uma “defini¢ao exausti-
va ou abrangente”. O essencial
reside, de fato, na irredutibilida-
de desse critério a este ou aquele

outro critério, de ordem moral,
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3. Nota do fradutor: na fraducdo
em portugués do livro de S.
Huntington (O choque das
civilizacdes e a recomposicdo
da nova ordem mundial.

Rio de janeiro: Objetiva,
1997), essa expressdo, core
state wars, foi traduzida
como conflitos de Estados-
ndcleos, o que, segundo ele,
seriam aqueles conflitos que
“ocorrem entre os principais
Estados de civilizacbes
diferentes” enquanto que

a expressdo fault line wars
designa os conflitos que
ocorrem “entre Estados
vizinhos de civilizacoes
diferentes, entre grupos de
civilizacdoes diferentes dentro
de um mesmo Estado e enfre
grupos que estdo tentando
criar novos Estados com os
destrocos do anfigo Estado”
(cf. Huntington, 1997, p. 260).

Pierre Dardot

econdmica ou estética. Tanto
amigo quanto inimigo referem-
se a um tipo de relacdao: no caso
do amigo, em grau extremo de
unido ou associacao, no caso
do inimigo, em grau muito in-
tenso de desunido ou de disso-
ciagdo. Mas razdes puramente
religiosas, morais, legais ou
econdmicas ndo podem levar
a uma definicdo da relacao
amigo/inimigo, enquanto falta
vontade politica.

Como observa Etienne Ba-
libar
La guerre, 2003, p. 144-147),

a reflexdo de Schmitt tem, as-

(L'Europe, l'Amérique,

sim, o mérito de trazer a tona o
carater absurdo de um inimigo
civilizacional: para Schmitt a
designagcdo do amigo e o ini-
migo ndo pode de modo algum
ser baseada em sua ontologiza-
¢do, na medida em que depende
das circunstancias e exige uma
escolha e uma decisdo. Para
Huntington, por outro lado, ela
¢ sempre decidida com antece-
déncia. Finalmente, ndo ha ne-
cessidade de escolher, de julgar
segundo esta ou aquela coorde-
nada politica, pois ¢ a filiagcdo
civilizacional que constitui o
unico critério.

O objetivo politico funda-
mental de Huntington, observa
Balibar, ¢ diferenciar os dois
potenciais inimigos dos Estados
Unidos da América do Norte e

da civilizagdo ocidental, cuja

armadura politica ¢ a OTAN:
de um lado, a China, de outro, o
mundo éarabe-islamico. Se, por-
tanto, a identidade religiosa ¢
fundamental para Huntington, ¢
porque constitui o critério meta-
politico por exceléncia, aquele
que sozinho € capaz de separar
radicalmente amigos e inimigos
e diferenciar entre varias moda-
lidades de hostilidade: o iustus
hostis, aquele que entra em uma
relagdo de hostilidade regulada,
e 0 hostis iniustus ou bandido,
rebelde, pirata, vildo, aquele
que questiona o direito a paz e
a guerra. Dois tipos de guerras
surgem a partir disso: guerras
centrais dos Estados (core state
wars)® ¢ guerras de linha de fra-
tura (fault line wars). Segundo
Huntington, apds a guerra no
Afeganistdo contra a URSS, a
maioria das guerras ocorreu nas
fault lines onde o Isla encontra
outras civilizagdes: Bosnia, Su-
dao, Nigéria, Caxemira (/bid.,
p. 149, nota 77).

Il - O NEOLIBERALISMO
E A ESCOLHA DO
INIMIGO

Conhece-se a complexa re-
lagdo do neoliberalismo com
o pensamento de Schmitt e o
papel que esse desempenhou
em sua formacdo. Mas, qual ¢
precisamente a relagdo do neo-
liberalismo com a oposi¢ao sch-
mittiana de amigo e inimigo? O

desvio pelo trabalho de Huntin-
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gton nos permite ver isso um

pouco mais claramente.

No capitulo 5 de nosso livro,
intitulado Le néolibéralisme et
ses ennemis [O Neoliberalis-
mo e seus inimigos], pode-se
ler desde a primeira frase: “O
neoliberalismo, no singular, ¢é
uma estratégia politica que visa
inimigos perfeitamente identifi-
cados: o socialismo, o sindica-
lismo, o Estado de bem-estar”.
Enfatizo “perfeitamente identi-
ficado” para destacar o fato de
que a estratégia neoliberal pres-
supoe a identificacdo do inimi-
go e que essa identificagdo ¢ em
si mesma uma fung¢do da utopia
anti-igualitaria que anima o ne-
oliberalismo, todas as suas ten-
déncias tomadas em conjunto,
a de uma sociedade da concor-
réncia. Assim identificados, os
inimigos sao, nesse sentido, ini-
migos estruturais. Eles sdo ime-
diatamente designados como
“inimigos da civilizagdo” (da
tradicao, religido, valores, etc.).

Isso tem consequéncias para
o status dos inimigos. Na con-
clusdo do nosso livro falamos
de uma “dupla operagdo”: por
um lado, uma exclusdo bastante
classica da guerra civil entendi-
da como uma guerra social de
interesses particulares através

do exercicio da soberania esta-

tal; de outro, o fato de assumir
abertamente o projeto de uma
luta travada contra o inimigo do
mercado e do Estado que ¢ seu
fiador. Ropke afirmou, assim,
que “uma nacao pode produzir
seus proprios invasores bar-
baros” e Mises disse, sobre as
massas seduzidas pelo socialis-
mo, que elas devem inevitavel-
mente cair no caos € na miséria,
na escuriddo da barbarie e da
aniquilacdo. Se, portanto, o so-
cialismo tem que ser derrotado,
nao ¢ como adversario politico,
mas como criminoso € inimigo
da civilizagao. Em seu livro So-
cialism, Mises atribui ao Estado
o papel de subjugar os “crimi-
nosos internos e inimigos exter-
nos” a fim de impedir sua agres-
sao violenta contra as condi¢des
de bom funcionamento da eco-
nomia de mercado. Mas foi na
década de 1920 que ele defen-
deu a derrota do socialismo para
“salvar o mundo da barbarie”. E
foi também a partir desses anos
que reconheceu no fascismo a
funcdo de “guardido da civiliza-
¢a0”. Se ha uma conexao a ser
feita com Schmitt, € no uso da
distingdo entre o inimigo justo
e o criminoso que ela deve ser
situada: pois, obviamente, o ini-
migo assim designado como o
“barbaro” interno ndo mais se
enquadra no iustus hostis, mas
sim como criminoso e, portan-

to, no iniustus hostis.
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O fato de o inimigo do neo-
liberalismo ser identificado de
antemao com base nos objetivos
perseguidos por sua estratégia
e, portanto, independentemen-
te de qualquer escolha absolu-
tamente primaria, ndo impede
que o neoliberalismo sinta a
necessidade de diferenciar esse
inimigo em vdrias figuras de
acordo com a diversidade de
situagdes ¢ condi¢des. Temos
aqui uma segunda identificacao
que realiza o que poderiamos
chamar de uma instanciagcdo da
primeira identificacao (que, do
ponto de vista schmittiano or-
todoxo, ndo ¢ a primeira). No
Capitulo 8, “A guerra de valores
e a divisao do povo”, ha um
item intitulado “A designacdo
do inimigo e a redefinicdo do
povo verdadeiro” (Le choix de
la guerre civile, p. 202). A ex-
pressao “designagdo do inimi-
go” ¢ inspirada em Schmitt.
Mas nao se engane: a estigmati-
zagdo de “novos inimigos” (mi-
norias sexuais, raciais ou outras
minorias) estende uma logica
Jj& implementada e pressupde a
identificacdo dos inimigos ge-
rais do neoliberalismo. Assim, a
volta do povo contra si mesmo
visa o Estado de bem-estar, os

direitos trabalhistas e os sindi-

catos (ibid. p. 211). Essa ndo
¢ uma decisdo pura, mas uma
construcao discursiva e politi-
ca que s6 pode ser realizada a
partir dos alvos escolhidos do
neoliberalismo como estratégia.
Essa ¢ a razdo pela qual o neoli-
beralismo conseguiu, na virada
dos anos 2000, amalgamar-se
com o neoconservadorismo (cf.
a guerra travada contra as mino-

rias perigosas, ibid., p. 244-45).

A influéncia do decisionismo
de Schmitt foi sentida, sobretu-
do na forma como o problema
da constituicdo foi colocado.
Eucken e Bohm foram direta-
mente inspirados por Schmitt
em pensar a constitui¢do econd-
mica como uma “decisdo politi-
ca total relativa ao ordenamento
da vida econdmica nacional”.

No entanto, a valorizagao de
tal decisdo nao ¢ de forma algu-
ma equivalente a implementa-
¢do do critério do politico como
Schmitt o define. A decisdao de
criar uma constituicdo (econd-
mica ou ndo) nao decide o ini-
migo, ela o segue, ela ¢ apenas
a sua consequéncia. O exemplo
chileno ¢ instrutivo em muitos
aspectos: o inimigo civilizacio-
nal ¢ ali explicitamente desig-
nado a partir do golpe de 1973
como sendo o “marxismo”’; esse

inimigo ¢ imediatamente instan-
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ciado na figura de Allende e nos
varios representantes da Uni-
dade Popular e a Constituicdo
promulgada 7 anos depois visa
consagrar na lei a escolha da
luta armada contra o “inimigo
civilizacional” de forma a proibir

qualquer volta ao passado.

CONCLUSAO

O conceito de inimizagdo in-
troduzido em nosso livro ndo ¢
um conceito schmittiano ¢ nao
¢ de forma alguma idéntico ao
de uma escolha pura que cons-
titui o inimigo como inimigo. A
“inimizacdo” ¢ uma construgao
discursiva que opera com base
em identidades a serem defen-
didas (aquelas que sdo necessa-
rias para defender os fundamen-
tos da civiliza¢do) e identidades
a serem combatidas (aquelas
que definem o inimigo civiliza-
cional), e nao em uma escolha
pura que precederia a escolha
da guerra civil. A instanciagdo
do inimigo civilizacional em fi-
guras concretas, que variam de
acordo com as condigoes e cir-
cunstancias, tem, na realidade,
a fun¢ao fundamental de subsu-
mir essas figuras sob o conceito

de inimigo civilizacional. ®
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