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RESUMO: Este estudo tem como objetivo discutir a possibilidade de interface entre a
Linguistica de Texto e o Funcionalismo norte-americano por meio da retomada dos seus
pressupostos tedricos basilares, da elucidacdo dos seus pontos de contato e da ilustracdo das
suas possibilidades de encaminhamento tedrico-analitico. Para isso, sdo exploradas as bases
das duas vertentes (cf. GIVON, 1995; BUTLER, 2003; BERNARDEZ, 2003; VAN DIJK,
1997; 2006; 2015; CASTANHEIRA; CASEIRA, 2020b) e séo apresentadas pesquisas de
Santos (2003) e de Castanheira (2017; 2020), Castanheira e Caseira (2020a) e Castanheira,
Cezario e Brito (2021). Diante de tais elucidagdes, ha a defesa de uma agenda de pesquisas a
partir do dialogo entre a Linguistica de Texto e o Funcionalismo norte-americano.

PALAVRAS-CHAVE: Linguistica de Texto. Funcionalismo norte-americano. Interfaces.
Agenda de pesquisas.

ABSTRACT: This study has as main goal to discuss the possibility of the interface between
Text Linguistics and North American Functionalism through the resumption of its basic
theoretical assumptions, the elucidation of their points of contact and the illustration of its
theoretical-analytical routing possibilities. To this end, the basics of the two strands are
explored (cf. GIVON, 1995; BUTLER, 2003; BERNARDEZ, 2003; VAN DIJK, 1997; 2006;
2015; CASTANHEIRA; CASEIRA, 2020b) and the searches by Santos (2003), Castanheira
(2017; 2020), Castanheira and Caseira (2020a) and Castanheira, Cezario and Brito (2021) are
presented. In the face of such elucidations, there is the defense of a research agenda from the
dialogue between Text Linguistics and North American Functionalism.
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agenda.

Primeiras palavras
Ao longo das ultimas décadas, tém sido desenvolvidas varias coletaneas e diversos
dossiés tematicos dedicados ao mapeamento da articulacdo tedrico-metodologica entre

diferentes abordagens da Linguistica contemporanea, dentre as quais se destacam a
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Sociolinguistica, o Funcionalismo, a Linguistica de Texto e a Analise do Discurso (cf.
MOLLICA; FERRAREZI JUNIOR, 2016; SOUZA; PENHAVEL; CINTRA, 2017).

Dentre os possiveis entrelacamentos, selecionamos, neste estudo, a relacdo entre a
Linguistica de Texto e o Funcionalismo norte-americano, sendo nosso objetivo observa-la por
meio de questbes teoricas e da apresentacdo de fendmenos em defesa de uma agenda de
pesquisas. De acordo com Castanheira (2020), essa abordagem envolve o estudo da lingua em
uso a partir de questBes discursivas e gramaticais de maneira simbiotica, considerando as
relacbes morfoldgicas, (morfos)sintaticas, semanticas e pragmaticas e adotando uma
perspectiva sociocognitiva e interacional.

Para isso, revisitaremos criticamente a literatura das duas teorias a partir de uma
metodologia qualitativa bibliografica, retomando e articulando criticamente postulados
consagrados e contemporaneos de diversos autores. Além disso, a fim de ilustrarmos as
possibilidades analiticas, destacaremos algumas pesquisas desenvolvidas, em que sdo
consideradas as duas teorias de forma entrelagada no estudo dos fendmenos da referenciagéo a
partir de Sintagmas Nominais e da articulagdo textual por meio de adverbiais modalizadores e
sua interface com o ensino de lingua portuguesa.

Este artigo encontra-se organizado, para tanto, da seguinte forma: além desta secéo,
retomaremos o0s postulados teodricos da Linguistica de Texto e do Funcionalismo norte-
americano e sua histdria ao longo das décadas, observando em que momento essa interface se
tornou possivel; posteriormente, demostraremos seus principais pontos de focalizacdo e como
sua abordagem pode ser feita a partir de dois fenémenos em prol de uma agenda de pesquisas;

por fim, apresentaremos as considerac@es finais e as referéncias bibliogréficas.

Linguistica de texto e Funcionalismo norte-americano: historico e intersecoes

Na perspectiva da Linguistica de Texto, o conceito de texto sofreu grandes
modificagdes nas Ultimas décadas.Em seus primeiros estudos, também denominados como
primeira fase, a Linguistica de Texto, segundo Marcuschi (1983) e Koch (2015[2004]),
interessava-se pelos mecanismos interfrasticos que possibilitavam identificar um texto como
tal. Naquele momento, o foco era o estudo das relacdes referenciais, priorizando a analise da
correferencialidade, em que o texto era visto como uma frase complexa, um signo primario,
uma cadeia de pronominalizagGes ininterruptas, de pressuposi¢cdes ou uma sequéncia de

enunciados que poderiam assumir tal status.
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Assim, “o objeto de estudo era o texto idealizado, criado, muitas vezes para a propria
pesquisa, podendo ser caracterizado (...) como microtexto, pois o objetivo era descrever os
principios e as regras que subjazem a sua constitui¢do” (FAVERO, 2019, p. 15). Podemos
dizer, entdo, que, nessa primeira fase, que durou até os anos 1970, o limite de estudo eram as
relacGes anaforicas e cataféricas e havia o projeto de ser feita uma gramaética do texto, pois
esse era visto como unidade superior & sentenca. Para isso, havia a ideia de analisar as
possibilidades combinatdrias, determinar os seus principios constitutivos, apontar os critérios
para sua delimitacdo e diferenciar as suas diferentes espécies (cf. MARCUSCHI, 1983;
KOCH, 2015[2004]).

No entanto, em sua fase seguinte, a Linguistica de Texto passou pela “virada
pragmatica”, fortemente influenciada pela Teoria dos Atos de Fala e pela Filosofia da
Linguagem. Esse momento foi marcado pela necessidade de ir além de aspectos sintaticos e
semanticos, pois o texto ndo era mais visto como uma unidade formal. De acordo com Koch
(2015[2004]), nessa época, diante do foco no processo comunicativo em uma sociedade
concreta, o contexto passa a configurar um fator importante de analise.

Nessa nova visdo, passou a ser adotada uma abordagem baseada no uso e nos
processos interacionais em situacdes reais de comunicagdo. Assim, as concepcdes de lingua e
texto foram modificadas, tendo em vista que a lingua deixa de ser vista como um sistema
autbnomo e o texto deixa de ser tratado como um produto, sendo visto, entdo, como
instrumento interativo. Influenciada pela Psicologia e pela Filosofia da Linguagem, a
Linguistica de Texto passa a unir seus postuladosa abordagem textual, pois o texto também é
visto como uma forma de agdo verbal.

O conceito de coeréncia também ¢é reinterpretado, visto que passa a ser discutida a
existéncia da macroestrutura pragmatica, ligada, sobretudo, as relagdes funcionais do
discurso. Nesse momento, a sintaxe, a semantica e a coeréncia passam a ser vistas como
questBes pragmaéticas e contextuais. Diante disso, ndo se discute mais a existéncia de
enunciados incoerentes em si, dado que, em situacOes reais de uso, a coeréncia pode ser
sempre de alguma forma construida.

Na década de 1980, contudo, a Linguistica de Texto passa pela “virada cognitivista”,
“a partir da tomada de consciéncia de que todo fazer (agcdo) é necessariamente acompanhado
de processos de ordem cognitiva, de que quem age precisa dispor de modelos mentais de
operagles e tipos de operagio” (KOCH, 2015[2004], p. 34). E importante ressaltar que,

diferentemente do rompimento da primeira para a segunda fase, na passagem para a
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abordagem cognitiva, ndo houve uma quebra, mas um acréscimo, tendo em vista que a
perspectiva pragmatica ndo foi abandonada, mas aliada a novos postulados.

Nessa perspectiva, 0 texto passa a ser visto como resultado de processos mentais € a
comunicacdo é tratada por meio dos conhecimentos prévios dos interlocutores. Assim, é
adotada uma visdo sociocognitivista, em que o texto é tido como um complexo processo,
concebido a partir de relagdes de sentido construidas dialogicamente. Nessa nova abordagem,
esse € visto a partir da representacdo de eventos de fala na cognicédo (cf. VAN DIJK, 1997;
BERNARDEZ, 2003).

Como aponta Koch (2015[2004]), p. 41), “a cultura ea vida social seriam parte deste
ambiente e exigiriam a representagdo, na memdria, de conhecimentos especificamente
culturais”. Ha, nessa perspectiva, uma relacao intrinseca entre0 cognitivo e o social. Tudo que
é dito envolve, também, a situacdo comunicativa, as identidades dos individuos e as suas
experiéncias. De acordo com Koch (2015[2004]), a Linguistica de Texto passa, entdo, a ter
como objetivo descrever o texto a ponto de abarcar 0s processos cognitivos nele presente.

Essa “virada” ocorreu, segundo Cavalcante (2011), a partir do trabalho de Beaugrande
(1997). Nessa nova fase, o texto passou a ser definido como um evento comunicativo em que
estdo presentes agdes linguisticas, culturais, sociais e cognitivas. Sob essa perspectiva, ele é
uma unidade real, concreta, atual e ndo mais um aspecto virtual e idealizado. Nessa viséo, a
interacdo ocorre a partir do uso efetivo da lingua pelos sujeitos em suas praticas discursivas,
ou seja, em contextos reais e 0s sentidos sdo elaborados, nessa perspectiva, considerando,
também, os mais variados implicitos, detectaveis a partir do contexto interacional. Sob esse
olhar, ndo ha um Unico sentido presente no texto, mas diferentes sentidos possiveis, a
depender dos aspectos ativados no processamento sociocognitivo da interpretagéo.

Essa discussdo remete ao conceito de contexto. De acordo com Van Dijk (1997), esse
pode ser analisado a partir de alguns submodelos: entornos locativos e temporais;
circunstancias sociais; ambientes institucionais; objetivos interacionais; participantes e seu
papel social; relacdes entre os falantes; relagfes globais entre os interlocutores e categorias
sociais dos individuos. Para o autor, 0s modelos contextuais sdo episddicos, pessoais €
envolvem interpretacGes e experiéncias comunicativas subjetivas.

De acordo com Van Dijk (2015), para a adocdo de perspectiva sociocognitiva de
contexto, € necessario recorrer a uma abordagem interdisciplinar, envolvendo outros ramos
das ciéncias da linguagem, como a Antropologia e a Filosofia. Todas essas areas apresentam

um ponto em comum no estudo do contexto: é necessario estudar o discurso a partir da
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adequacdo exercida na situagdo comunicativa em que ele se insere. Para o autor, esse aspecto
estd ligado a um ponto mais amplo da interacdo humana: é preciso haver adaptacdo ao
ambiente em que Sse encontra por questfes de sobrevivéncia e cooperacdo comunicativa.

Van Dijk (2015) destaca que tais padrfes contextuais envolvem modelos cognitivos
armazenados na memdria de longo prazo. A partir de eventos anteriores, que incluem
situacOes sociais e dimensdes emocionais, envolvendo elementos multimodais — visuais,
sonoros, sensorio-motores. Assim, no processo interacional, os falantes sabem que néo
precisam explicitar todas as informacGes do discurso, pois os participantes da interacdo sdo
capazes de estabelecer inferéncias e interpretar as informagdes apresentadas.

Assim, na fase atual, os estudos do texto trabalham a construcdo dos sentidos a partir
do contexto e os fendmenos sdo revisitados. Antes analisadas a partir da visao do texto como
produto e, consequentemente, como fendbmenos estanques, a referenciacéo e a sequenciagéo,
por exemplo, passam a ser vistas como processos sociocognitivos e interacionais. Também
sdo considerados diversos corpora por meio de uma abordagem micro e macro textual (cf.
KOCH, 2015[2004]; KOCH; ELIAS, 2006; 2009; CAVALCANTE, 2011; FAVERO, 2019).

Com tais modificacBes nos conceitos de texto e contexto, a Linguistica de Texto
passou a integrar o grupode teorias baseadas no uso e centradas no estudo do contexto. Essa
discussdo esta diretamente relacionada aos postulados de Dik (1987), que defende a existéncia
dedois paradigmas na Linguistica: formal e funcional. Essa divisdo agrupa perspectivas que
apresentam algumas divergéncias, mas podem ser relacionadas em um agrupamento didaticoe
bastante elucidativo. Esses paradigmas, ou polos, designam, entdo, “um conjunto de crengas €
hip6teses em interagdo” (NEVES, 1997, p. 43).

No polo funcional, de acordo com Schiffrin (1994), ha a analise do uso linguistico e da
sua organizacdo a partir das suas escalas sociais e estilisticas. Sdo focalizadas questdes de
variacdo e pragmatica para explicar as diferencas entre as linguas. Mais recente, essa
perspectiva adota uma concepcéo linguistica baseada no discurso, na interacdo e nos aspectos
sociais. A lingua é vista, entdo, como um instrumento interacional, um fenémeno cultural,
existente para fins especificos, tendo como principal funcéo estabelecer a comunicacgéo entre
os falantes.

O sistema linguistico, nesse paradigma, é estudado por meio do seu uso, ou seja, a
partir de exemplos vinculados as situagdes reais de interagdo humana. O estudo dos universais

linguisticos segue uma tipologia funcional, buscando explicacbes em restricGes
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comunicativas, culturais, psicologicas e bioldgicas. O viés pragmatico torna-se central nessa
Visao, pois a sintaxe e a semantica estdo diretamente relacionadas ao estudo do discurso.

Podemos dizer, ainda, que a gramatica € construida a partir dos usos a que a crianga €
exposta na interacdo, combinados a sua capacidade de criacdo e adaptacdo evidenciada por
processos analdgicos e metaforicos. Essa compreensdo surge inicialmente por volta dos nove
meses de idade, mas seu verdadeiro poder manifesta-se a medida que as criangas passam a
utilizar as ferramentas culturais que essa compreensao lhes permite dominar, sobretudo a
linguagem.

Alinhadas a tais postulados do polo funcional estdo teorias que baseiam sua andlise no
uso efou em aspectos discursivos. Algumas dessas sdo a Linguistica de Texto, o
Funcionalismo (em suas diferentes vertentes — Funcionalismo Norte-americano, Linguistica
Funcional-Cognitiva, Linguistica Sistémico Funcional, Gramatica Discursivo-Funcional), a
Semiolinguistica, a Analise Critica do Discurso e a Linguistica Cognitiva (em suas
perspectivas centradas no uso, como a Gramatica de Construcdes Baseadano Uso).

Vale ressaltar, ainda, que o polo funcional e a Linguistica Funcional ndo séo
sinbnimos. O polo funcional, na verdade, envolve multiplas abordagens teoricas, dentre as
quais o Funcionalismo. Perspectivas teorico-metodologicas do polo funcional apresentam
algumas caracteristicas em comum, mas podem focalizar aspectos distintos em suas analises.
Assim, em um olhar mais amplo, ha um polo em que estdo inseridas algumas teorias do uso,
dentre as quais a Linguistica de Texto e o Funcionalismo norte-americano.

Neves (1997) destaca que, de forma geral, a Linguistica Funcional envolve uma
organizagdo gramatical integrada a uma teoria global da interagcdo social, em que as relagdes
entre as unidades e as func¢des sdo estudadas a partir da visdo de que a gramatica é suscetivel
as pressdes do discurso. Os falantes ndo sdo capazes apenas de (de)codificar as estruturas
linguisticas, mas também de uséd-las de forma intencional. Assim, a linguagem é uma
atividade construida de forma partilhada pelos participantes da interacdo (cf. BUTLER, 2003;
TRAUGOTT, 2010).

Tal abordagem surgiu a partir do Circulo Linguistico de Praga, em que foram
postulados alguns conceitos que seriam mais bem desenvolvidos posteriormente, como o de
sistema funcional. No entanto, posteriormente, outras abordagens do Funcionalismo foram
desdobradas, ganhando nuances distintas dos postulados do Estruturalismo funcional da
Escola de Praga. Neves (1997) aponta que o pioneirismo dos estudiosos do Circulo esta
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ligado ao estudo funcional no nivel da frase a partir da organizacdo informacional da
sentenca, indo além dos niveis fonoldgico, morfoldgico e sintético.

Assim, o Funcionalismo firma-se como uma abordagem que “se preocupa em estudar a
relacdo entre a estrutura gramatical das linguas e os diferentes contextos comunicativos em
que elas sdo usadas” (CUNHA, 2008, p. 157). Nessa perspectiva, a linguagem esta
diretamente associada ao seu papel na sociedade, 0 que aponta para a necessidade de
considerar questbes contextuais e sociais na andlise dos usos linguisticos. Por isso, em
pesquisas funcionalistas, sdo trabalhados essencialmente dados reais de fala e/ou escrita,
vinculados a situagOes efetivas de interacdo; evitando, consequentemente, exemplos
inventados.

Segundo Cunha (2008), um dos principais expoentes do Funcionalismo norte-
americano foi Bolinger, cujos trabalhos demonstraram que fendémenos sintaticos estavam
ligados a questdes pragmaticas no estudo da ordenacédo de palavras na clausula. Na década de
1970, o Funcionalismo passou a ser adotado como uma vertente relevante na Linguistica
norte-americana a partir de pesquisas lideradas por autores como Thompson, Hoppere Givon,
que romperam com o paradigma formal vigente ao considerarem questdes contextuais,
cognitivas e extralinguisticas no tratamento da analise linguistica. Outro ponto de divergéncia
era a natureza dos dados analisados, tendo em vista que eram considerados casos extraidos de
contextos reais de comunicagao.

Assim, o Funcionalismo americano passa a ser visto como a perspectiva teorica que
estuda a lingua em uso a partir de questdes intra e extralinguisticas. Na perspectiva funcional,
o discurso corresponde aos usos linguisticos em situacdes comunicativas reais e a gramatica
as regularidades provenientes de tais contextos. Esses dois conceitos, porém, ndo podem ser
separados, tendo em vista que um ndo existe sem o outro, o discurso é parte da gramatica,
moldando-a e modificando-a constantemente. Isso ocorre a partir de processos cognitivos e
comunicativos, que contribuem diretamente para essa simbiose, ritualizando os novos usos.

Sendo assim, conforme Schiffrin (1994), a andlise da lingua em uso ndo pode ser
separada dos aspectos funcionais da linguagem humana. O discurso, entdo, € interdependente
da vida social e necessariamente envolve significados diversificados. Schiffrin (1994)
defende que a definicdo de discurso calcada na lingua em uso compreende uma abordagem
funcionalista, pois ele é visto como uma questdo cultural e socialmente organizada pelas

diferentes formas de comunicagéo.
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Além disso, a abordagem do Funcionalismo Norte-americano pode ser relacionada aos
seguintes postulados de Givon (1995): a estrutura linguistica serve a aspectos cognitivos e
comunicativos; a variacdo e a mudanca sempre estdo presentes na lingua; os sentidos sao
construidos contextualmente; a estrutura linguistica € iconica e maleavel; as categoriais
gramaticais ndo sdo discretas. Tais aspectos apontam para uma visdo de lingua como um
sistema constantemente (re)construido no processo interativo e suscetivel a processos de
variacdo e mudanca, motivados por questdes pragmaticas.

Cunha, Costa e Cezario (2015) apontam que alguns dos pressupostos teoricos
fundamentais da perspectiva funcionalista s&o: iconicidade, marcagéo, transitividade,
gramaticalizacdo, informatividade e planos discursivos (cf. CHAFE, 1976; 1984; PRINCE,
1981; 1992; GIVON, 1990; 1995) Esses conceitos ajudam a estudar as regularidades
linguisticas a partir das circunstancias discursivas presentes nas diferentes situacoes
comunicativas, pois, na visdo funcionalista, as estruturas servem aos propdsitos
comunicativos e, por isso, sdo motivadas.

Sob esse olhar, a gramatica é analisada de forma integrada, ndo havendo uma
separacdo entre questdes fonologicas, morfologicas, sintaticas, semanticas e pragmaticas,
dado quetodas estdo organizadas de forma interdependente. Além disso, as regularidades séo
observadas de um ponto de vista gradual e ndo discreto, eliminando, consequentemente, a
possibilidade de analise em categorias binarias e dicotbmicas.

Para analise de tais regularidades, Bybee (2010) aponta que é preciso observar além da
superficie linguistica, pois ha forcas comunicativas e mentais que atuam diretamente na
configuracdo dos usos. Para a autora, as motivacGes para as escolhas e mudancas na lingua
vao além de questdes especificas da linguagem, envolvendo, na verdade, processos cognitivos
de dominio geral que englobam, também, outras areas da cognic¢do e sdo rotinizados pela
frequéncia de uso.

Diante do exposto, podemos perceber que a Linguistica de Texto e o Funcionalismo
Norte-americano estdo inseridos em um mesmo paradigma da Linguistica — o polo funcional
— e, por isso, podem ser relacionados sem grandes prejuizos tedrico-metodoldgicos. Tal
defesa, contudo, ndo indica que essas teorias sejam sindnimas. E evidente que cada uma
apresenta suas especificidades, mas acreditamos que tenham apenas focos diferentes. Assim,
ndo seria necessario estabelecer uma “conversa na diferenga” (cf. TAVARES, 2003), mas o

destaque de pontos em que essa intersegdo € mais clara.
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Uma proposta de dialogo

E importante destacarmos, inicialmente, que a articulacio aqui proposta ja fora citada
por alguns tedricos e explorada em alguns trabalhos. Por isso, adotaremos uma metodologia
qualitativa bibliografica, em que retomaremos elucidacfes e pesquisas ja existentes sobre o
tema a fim de estabelecer um panorama do que ja foi realizado. Contudo, ndo focalizaremos
apenas uma revisdo da literatura, ja que proporemos também novas reflexdes e perspectivas
de abordagem e interface acerca do tema. Ou seja, consideraremos uma abordagem critica do
que ja foi desenvolvido tedrica e empiricamente e discutiremos novas possibilidades.

Destacamos que nos estudos ja realizados, em geral, ndo h4 uma explicitacdo de uma
unido tedrica mais ampla entre as duas abordagens aqui discutidas, sem destaque de um
fendmeno em especifico, por exemplo. Ou seja, quando ha alguma reflexdo, é escolhido um
aspecto linguistico sem postulados mais gerais ou esclarecimento quanto a essa possibilidade
de interface.

Os estudos de Neves (2004; 2006) e Pacheco (2014) se destacam como algumas
propostas que relacionam o Funcionalismo e a Linguistica de Texto, contudo os autores ndo
utilizam a vertente norte-americana da abordagem funcional, o que diferencia seus postulados
das nossas reflexdes, e ndo enfatizam questfes sociocognitivistas na analise textual, como
feito em pesquisas mais recentes.

Outra proposta de articulagdo estd presente em Abreu (2017), que defende que ambas
as teorias tém como objetivo estudar a lingua além do nivel da frase e podem ser
relacionadas a partir de questbes cognitivas. No entanto, vale destacar que ndo sao
explicitados quais pressupostos tedricos funcionalistas e textuais poderiam ser relacionados e
quais sdo ospontos de contato entre tais teorias e que o trabalho segue um olhar cognitivo-
funcional.

Assim, percebemos que a Linguistica de Texto e o Funcionalismo norte-americano ndo
costumam ser tdo relacionados em comparacgdo a outras propostas articulatorias, mesmo essa
possibilidade j& tendo sido abordada por Cavalcante (2015), por exemplo. Tais teorias
geralmente sdo colocadas em interface com outras abordagens: a Linguistica de Texto muitas
vezes € associada a Analise do Discurso, tanto na vertente da Semiolinguistica como na
perspectiva da Analise Critica do Discurso, e 0 Funcionalismo norte-americano costuma ser
associado a Sociolinguistica Variacionista e & Linguistica Cognitiva.

Como, ao revistarmos a literatura, ndo encontramos muitos trabalhos sobre a interface

aqui proposta, destacamos alguns pontos (nao)focalizados por cada uma dessas abordagens:
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a) O Funcionalismo norte-americano e a Linguistica de Texto apresentam tratamentos
diferentes para os géneros textuais. Enquanto o Funcionalismo tende a utilizad-los como um
fator analitico ou a considera-los de forma mais ampla como uma questdo contextual (cf.
ILOGTI DE SA, 2015; CASTANHEIRA; CEZARIO, 2016), a Linguistica de Texto tende a
explora-los deforma mais detalhada, explicitando, sobretudo, sua relagdo com a construcao dos
sentidos (cf. COLAMARCO, 2014; MORAIS, 2017; BARBALHO, 2022).

b) O Funcionalismo norte-americano tem uma grande preocupacao com o estudo da mudanca
linguistica. Desde os estudos pioneiros sobre gramaticalizacdo, as pesquisas funcionalistas
tém sido bastante relacionadas com investigagdes sobre as mudangas nas linguas.
Recentemente, o foco na mudanga passou a ser ainda mais amplo com a interface
construcionista, considerando modificacdes na forma e na fungdo (cf. MARTELOTTA, 2011,
FUMAUX; ALONSO; CEZARIO, 2017).

c¢) O Funcionalismo norte-americano e a Linguistica de Texto tém como objeto de estudo o uso
linguistico, mas a abordagem textual tem como objetivo central estudar o texto e as relaces
pragmaticas envolvidas em seu processo de leitura e producdo (cf. ANDRADE, 2019;
CASTANHEIRA; FORTUNA, 2021; SANTOS; CASTANHEIRA, 2021), enquanto o
Funcionalismo norte-americano costuma partir de um fenémeno morfologico ou sintatico para
observar suas propriedades discursivas (cf. ILOGTI DE SA; PAIVA; CEZARIO, 2020;
CASTANHEIRA; CEZARIO; BRITO, 2021).

d) A Linguistica de Texto e o Funcionalismo Norte-americano costumam adotar procedimentos
metodologicos diferentes. Enquanto a Linguistica de Texto geralmente centra suas analises em
uma metodologia qualitativa, destacando o papel dos elementos linguisticos na construcéo do
texto e dos efeitos de sentido (cf. CARVALHO; SANTOS, 2017; BASTOS, 2018; ANTUNES,
2019), o Funcionalismo norte-americano frequentemente parte de fatores qualitativa e
quantitativamente controlados (cf. CASTANHEIRA; CEZARIO, 2014; CEZARIO et al.,
2018).

e) A Linguistica de Texto costuma ser mais utilizada do que o Funcionalismo norte-americano
em trabalhos sobre ensino (cf. MARQUESI; PAULIUKONIS; ELIAS, 2017; PAULIUKONIS;
CAVALCANTE, 2018; CASTANHEIRA; SANTOS, 2022). Ainda parece um desafio para 0s
estudos funcionalistas a interface com as praticas pedagdgicas, seja por meio do trabalho com
andlise e/ou elaboracdo de sugestdes de abordagens/ materiais didaticos, ou a partir de
propostas de intervencdo. Alguns trabalhos funcionalistas sobre ensino ja desenvolvidos s&o
Cunha e Tavares (2015), Oliveira e Wilson (2015) e Bispo, Cordeiro e Lucena (2022).
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No entanto, destacamos que as tendéncias apontadas sdo apenas orientacGes frequentes
nessas teorias. Assim, um trabalho funcionalista pode partir de um género especifico e uma
pesquisa da Linguistica de Texto pode ndo destacar, de forma tdo acentuada, a construcdo do
género; uma investigacao funcionalista pode adotar uma metodologia apenas qualitativa e um
trabalho da Linguistica de Texto pode focalizar também questfes quantitativas.

Nesse sentido, consideramos necessario destacar o que € relevante nessa proposta de
interface para que seja discutida uma agenda de pesquisas. Defendemos que, para associarmos
a Linguistica de Texto e o Funcionalismo norte-americano no estudo de algum fendémeno,é
preciso partir necessariamente de dados reais de uso, focalizar questdes pragmaticas e
contextuais a luz de uma abordagem sociocognitiva e interacional. Metodologicamente, pode
ser adotada uma abordagem qualitativa e/ou quantitativa a partir de diferentes géneros e
suportes textuais. Em relacdo ao ensino, essa associacdo pode ser feita por meio da analise e
da elaboracdo de materiais didaticos e reflexdes amplas.

Em defesa de uma agenda de pesquisas, pontuamos que € necessario ndo apenas
teorizar sobre essa associacdo, mas também apresentar caminhos descritivo-analiticos. Diante
disso, destacamos alguns temas passiveis de serem observados em busca dessa interface:
articulacdo textual, trabalhada em Castanheira (2017) e Castanheira e Caseira (2020a) e
referenciacdo, discutida em Castanheira (2020), Castanheira e Mendanha (2021) e
Castanheira e Cezario (2022).

Castanheira (2017) aborda a questdo da sequenciacdo por meio do estudo dos
adverbiais modalizadores, fornecendo um tratamento metodologico qualitativo e quantitativo
e um olhar analitico a luz das duas teorias. Essa articulacdo possibilitou o mapeamento da
frequéncia de uso, como defendem diversas investigacdes funcionalistas, e dos padrdes
formais e funcionais dos modalizadores. Além disso, tal perspectiva foi aliada a uma
observacdo mais acurada para o texto e os efeitos de sentido, o que possibilitou uma viséo
mais ampla do fenémeno.

Nesse trabalho, inicialmente, foi analisado como esses elementos eram utilizados em
artigos de opinido — género escolhido por ser predominantemente argumentativo e pelos
modalizadores terem importante papel na construcdo dessa tipologia textual. Para isso, foram
mapeados, morfossintatica e discursivamente, esses elementos, a partir da sua ordenagéo, dos
graus de subjetividade e dos seus efeitos de sentido, constatando que esses elementos muitas
vezes sdo usados de forma menos subjetiva devido a questdes textuais, como os veiculos O

Globo Online e O Dia Online.
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De maneira concomitante, foi analisada a abordagem de doze livros didaticos de
Ensino Médio aprovados pelo Programa Nacional do Livro e do Material Didatico de 2015
acerca dos adverbiais modalizadores, considerando duas questdes de forma ampla: seus
efeitos de sentido e seu papel como articuladores textuais argumentativos. O objetivo dessa
estratégia foi estabelecer um panorama de abordagem dos materiais a partir da associacdo das
duas teorias, ja que a andlise considerava a (ndo)contextualizagdo dos livros, a exploragédo da
pragmatica e o papel dos modalizadores no texto, aspectos caros a tal entrelacamento
funcional-textual.

Diante disso, foi constatado que, apesar de essas questBes ja serem tratadas nos
manuais, a abordagem ainda € muito escassa, pouco sistematica e com inconsisténcias
diversas. Segundo Castanheira (2017), em capitulos sobre argumentacdo e opinido, por
exemplo, os adverbiais modalizadores ndo foram abordados, mesmo diante da menc¢do do
livro a importancia desses elementos para a argumentacdo nos capitulos sobre adverbiais.
Outro ponto é que o papel dos adverbiais modalizadores no texto quase ndo foi explorado,
mesmo sendo um tema ja amplamente discutido cientificamente.

A partir do confronto dos resultados, é nitida a grande distancia entre 0s usos e a
abordagem dos manuais, e, por isso, foram selecionados cinco dos sessenta artigos de opinido
utilizados para que fossem elaboradas sugestdes de atividades para o ensino basico,
envolvendo as praticas de leitura, analise linguistica e producdo textual. Com isso,
Castanheira (2017) estabeleceu algumas propostas reflexivas para o tratamento dos adverbiais
modalizadores por meio de um olhar funcional-textual.

Outro trabalho desenvolvido sobre articulagdo textual é o de Castanheira e Caseira
(2020a), em que os autores discutem como nove livros didaticos tratam da tematica das
conjuncdes em capitulos sobre classes de palavras e articulacdo de oragdes a luz da interface
funcional-textual. Considerando autores das duas teorias e revisitando a literatura
especializada, os autores destacam os trabalhos de Cémara Jr. (1970) e Pinilla (2007) e
postulam alguns critérios analiticos, que envolvem a unido de aspectos morfoldgicos,
sintaticos e discursivos.

Nessa investigacdo, a importancia da interface se evidencia por uma perspectiva mais
ampla, com destaque para a analise da contextualizacdo do material e do papel das
conjuncdes no texto. A partir desse entrelacamento, sdo considerados pressupostos basilares
das duas teorias, como, por exemplo, contexto, pragmatica, cognicdo, sequenciacdo, coesao e

coeréncia.
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Os autores constatam que tais materiais ainda abordam de forma escassa a questdo do
papel dos elementos no texto, mas exploram de forma mais sistematica as questdes sintaticas
e semanticas em relacdo as conjunc@es. De acordo com Castanheira e Caseira (2020a), €
preciso que ainda haja um avanco na ligacdo da tematica com o género textual e com a
funcdo no texto sem utilizd-lo apenas como um mero pretexto para atividades de
identificacdo e classificagdo. Assim os autores defendem que é necessario congregar esses
dois olhares e (re)pensar as estratégias para a abordagem sobre as conjuncdes nos livros
didaticos.

Em relagdo ao fendbmeno da referenciacdo, Castanheira (2020) analisa, a luz da
Linguistica de Texto e do Funcionalismo norte-americano, o papel das anaforas
encapsuladoras, Sintagmas Nominais resumitivos, na construcdo do género textual entrevista
a partir de fatores funcionais e morfossintaticos. O autor parte da ideia de que o género pode
ser observado por meio do estilo, do tema e da composicdo para selecionar seus aspectos
metodologicos e analiticos.

A partir do controle qualitativo e quantitativo, Castanheira (2020) considera a posic¢ao
na oracdo, o grau de novidade, o papel forico, o papel coesivo, a marcacdo da subjetividade e
a multifuncionalidade desses Sintagmas Nominais, relacionando-os, ainda, ao tema e a parte
do texto. Para isso, considera que o género entrevista pode ser dividido em parte inicial,
turno do entrevistador e do entrevistado e textos com os temas politica, economia e cultura a
fim de cruzar tais fatores.

Em seus resultados, o autor constata que ha uma relacédo direta entre a construcdo do
género entrevista e 0 uso das anaforas encapsuladoras, visto que tais elementos séo
responsaveis pela tessitura do texto, marcando, por exemplo, a interacdo entre o entrevistador
e o0 entrevistado e sendo majoritariamente prospectivos na parte inicial das entrevistas, tendo
em vista seu papel de apresentar as informacdes a serem desenvolvidas. Castanheira (2020)
também defende que os encapsulamentos sdo elementos que podem evidenciar a
subjetividade e que isso ocorre de forma diferente a depender do tema da entrevista e
constata que essas anaforas tém tamanhos diferentes a depender do grau de novidade da
informacéo veiculada.

Por fim, destacamos a investigacdo de Castanheira e Mendanha (2021) acerca das
anaforas encapsuladoras em entrevistas publicadas nos sites PopLine e RockLine. Nessa
pesquisa, parte-se das discussdes de Castanheira e Mendanha (2020) e é adotada a interface
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funcional-textual a fim de investigar o papel dos SNs resumitivos na constru¢cdo do género
entrevista por meio de trés fatores: carater férico, parte e tema da entrevista.

Os autores investigam o papel desses elementos por meio da ligacdo da retrospeccao e
da prospeccdo dos encapsulamentos as partes das entrevistas e as suas tematicas. Os
resultados indicam que tais Sintagmas podem ocorrer em diferentes partes das entrevistas e
que o tema (pop ou rock) ndo é um fator determinante para 0s seus usos.

Além disso, mesmo em pesquisas que ndo efetivamente estabeleceram uma interface
entre essas teorias, pode ser percebida uma clara ligagcdo. Santos (2003), por exemplo,

N A

discute o papel de articulagdo textual dos elementos “e¢”, “mas”, “ai” e “entdo” em textos de
literatura infantil e juvenil a luz da Linguistica de Texto. Mesmo sem ser um trabalho
funcionalista, € mencionada a gramaticalizacdo dos elementos, ja que sua passagem de itens
lexicais a gramaticais (ou de gramaticais a ainda mais gramaticais) & essencial para
compreensdo do seu papel coesivo. O elemento “ai”, por exemplo, ao ndo ser utilizado como
adjunto adverbial de lugar, mas como marcador discursivo, possibilita um papel ainda mais
evidente coesivamente.

Também € necessario observar que Santos (2003), ao discutir os valores desses itens,
apresenta maltiplos valores discursivos, o que se relaciona diretamente a multifuncionalidade
discutida em investigacdes funcionalistas, bem como relaciona tais efeitos ao
posicionamento morfossintatico na frase, mais uma vez em prol da relagdo forma-funcéo.
Isso demonstra que tais ideias podem se relacionar de diversas maneiras, mesmo que sejam
de linhas teoricas distintas.

Tal relacdo é tdo evidenciada que Castanheira, Cezario e Brito (2021), em um
trabalho funcionalista, ao discutir os usos das oragdes introduzidas pelo conector “s6 que”,
retoma a pesquisa de Santos (2003) para discussdo da multifuncionalidade comum,
sobretudo, aos casos de “mas” e “s6 que”, bem como aos de “mas s6 que”. Ou seja,
pesquisas da Linguistica de Texto ja tém sido articuladas as evidéncias empiricas
funcionalistas, da mesma forma que o contrério ocorre, 0 que s6 confirma ainda mais tal
interface.

Destacamos, diante dos pressupostos debatidos na secdo anterior e das elucidagdes
efetuadas por tais pesquisas, que 0S seguintes pressupostos funcionalistas podem ser
analisados na discussdo desses fendmenos. Para tornar tal interface ainda mais clara,

elaboramos o Quadro 1:
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Quadro 1: relagdo tedrica textual-funcional

Fendmeno textual

Pressupostos tedricos
funcionalistas

Aplicacgdo analitica

Articulacdo textual

Analise da relacdo forma-funcao a partir

Iconicidade da ordem morfossintatica do articulador
adverbial na oracédo
Anélise da frequéncia e da complexidade
Marcagéo cognitiva e estrutural do articulador textual

de forma comparativa

Gramaticalizacdo

Anaélise do papel dos elementos
gramaticalizados na construgéo do texto

(Inter)subjetividade

Anadlise do valor (inter)subjetivo por meio
dos articuladores textuais

Categorizacgéo

Agrupamento dos itens em categorias por
meio da sua frequéncia e das suas
caracteristicas em comum

Referenciacdo

Iconicidade

Anélise da relacdo forma-funcdo por meio
de ordenacéo e do tamanho do SN

Informatividade

Analise do estatuto do referente SN

Marcagéo

Anélise da frequéncia e da complexidade
estrutural e cognitiva do SN de maneira
comparativa

(Inter)subjetividade

Analise do papel (inter)subjetivo da
anafora e da déixis

Categorizacao

Agrupamento dos elementos em categorias
comuns a partir da frequéncia de uso e da
sua caracterizacdo

Fonte: elaboracgdo nossa.

Além disso, o mapeamento da multifuncionalidade dos elementos sequenciais e

referenciais e a observacgdo das categorias morfolégicas, sintaticas e semanticas e do seu papel

no texto sdo aspectos centrais nessa interface. 1sso se evidencia pela discussdo dos processos

de formacdo de palavras, dos usos de clausulas hipotaticas, parataticas, justapostas,

subordinadas e correlatas, dentre outros temas de interesse funcional-textual.

Para que tal agenda de pesquisas seja efetuada, € necessario que sejam considerados

esses e outros fendmenos a fim de entrelacar tais discussoes, devendo ser respeitadas as bases

dessas teorias e a sua associacdo metodologica com aspectos analiticos que sejam coerentes

com seus pressupostos tedricos fundamentais. Também sdo importantes trabalhos sobre

ensino, ja que essa articulacdo pode contribuir para reflexdes acerca do papel dos elementos

gramaticais na construgéo de diferentes géneros textuais.
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Dessa forma, defendemos que a Linguistica de Texto e o Funcionalismo norte-
americano ndo sdo teorias que apresentam aspectos excludentes, mas que focalizam questdes
distintas em seus trabalhos, adotando um prisma diferente de analise, mas totalmente passivel
de ser congregado. Como dissemos, mesmo apresentando algumas tendéncias, ambas as
teorias podem destoar dessas direcfes e “caminhar” para outras possibilidades analiticas e
metodoldgicas, o que pode configurar uma necessaria agenda de pesquisas.

Destacamos, por fim, que a interface aqui defendida possibilita ganhos analiticos ao
unir pressupostos tedricos de duas abordagens e gerar um olhar mais amplo dos fenémenos
linguisticos que costumam ser descritos a partir de tais vieses de maneira separada. Tal
ligacdo também é relevante para o ensino, ja que em sala de aula devem ser aliadas multiplas
perspectivas para construcdo de estratégias mais plurais e que, cada vez mais, € defendida
uma abordagem baseada no uso no ensino de gramatica, o que contribui para uma pratica

pedagogica reflexiva e aliada aos efeitos de sentido.

Consideracoes finais

Diante das elucidacfes apresentadas neste artigo, podemos dizer que a Linguistica de
Texto e o Funcionalismo norte-americano sdo duas teorias linguisticas diferentes, mas com
conceitos fundamentais semelhantes, visto que adotam uma abordagem baseada nos usos
linguisticos e consideram a relagdo entre questbes discursivas e gramaticais nas suas
pesquisas. Além disso, ressaltamos que as duas teorias estdo inseridas no “polo funcional”
(DIK, 1987), que engloba diferentes abordagens com questdes basilares em comum, o que
evidencia sua possibilidade articulatoria.

Assim, defendemos que a interface entre a Linguistica de Texto e o Funcionalismo
Norte-americano, embora ainda nao seja feita com frequéncia nos estudos linguisticos, € um
caminho bastante produtivo e passivel de ser efetuado. Essa possibilidade esta ligada aos
diversos pontos convergentes entre as duas teorias e, para que seja efetuada, deve recorrer aos
pressupostos tedricos das duas abordagens, destacando fendmenos que possibilitem essa
interface.

Destacamos, ainda, que, em prol de uma agenda de pesquisas que englobe o dialogo
entre essas abordagens, consideramos possivel: (a) discutir o papel de articuladores textuais
de conjuncdes, advérbios e marcadores discursivos a partir de aspectos funcionalistas diversos
(iconicidade, gramaticalizacdo e subjetividade, por exemplo); (b) mapear o papel referencial

de Sintagmas Nominais, de pronomes e de adverbiais por meio de diferentes questbes
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funcionalistas (iconicidade, informatividade e marcagédo, por exemplo); (c) relacionar as duas
teorias ao ensino, observando as funcionalidades dos elementos linguisticos no texto a partir
da analise e da elaboracdo de materiais didaticos e de propostas de intervencao pedagdgica.
Com isso, consideramos ser emergencial a discussdo e a sistematizacdo de mais
trabalhos que relacionem a Linguistica de Texto e o Funcionalismo norte-americano a partir
de uma abordagem bem delimitada tedrica e metodologicamente. Para isso, € preciso
(re)conhecer e respeitar as suas bases, incorporando-as nas pesquisas e considerando a
multiplicidade de fatores envolvidos em tal processo para que tenhamos, entdo, mais

investigacdes acerca desse diélogo.

Referéncias

ABREU, Antdnio Suarez. Linguistica Textual e Funcionalismo. In: CAPISTRANO JR,
Rivaldo. LINS, Maria da Penha; ELIAS, Vanda Maria. (Org.). Linguistica Textual: dialogos
interdisciplinares. Sdo Paulo: Labrador, 2017. p. 43-56.

ANDRADE, Fernanda. Referenciacdo e humor em croénicas de Luis Fernando \erissimo. 103
f. 2019. Dissertacdo (Mestrado em Letras Vernaculas (Lingua Portuguesa)). Rio de Janeiro:
Faculdade de Letras, Universidade Federal do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, 2019.

ANTUNES, Vanessa. Referenciacdo e violéncia contra a mulher em relatos femininos. 106 f.
2019. Dissertacdo (Mestrado em Letras Vernaculas (Lingua Portuguesa)). Rio de Janeiro:
Faculdade de Letras, Universidade Federal do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, 2019.

BARBALHO, Cristiane. Referenciacdo na constru¢do argumentativa do género depoimento
oral em audiéncias com tipificacdo de feminicidio. 217 f. 2022. Tese (Doutorado em Letras
Vernaculas (Lingua Portuguesa)). Rio de Janeiro: Faculdade de Letras, Universidade Federal
do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, 2022.

BASTOS, Maria Cristina Vieira. Anaforas encapsuladoras e argumentatividade em noticias.
142 f. 2018. Dissertagdo (Mestrado em Letras Vernaculas (Lingua Portuguesa)). Rio de
Janeiro: Faculdade de Letras, Universidade Federal do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, 2018.

BEAUGRANDE, Robert De. New foundations for a science of text and discourse: cognition,
communication, and freedom of access to knowledge and society. Nova Jersey: Alex, 1997.

BERNARDEZ, Enrique. El texto en el proceso comunicativo. Revista de Investigacion
Linguistica, v. 6, n. 2, 7-28, 2003.

BISPO, Edvaldo Balduino; CORDEIRO, Fernando; LUCENA, Nedjla. Funcionalismo

linguistico e ensino de portugués: convergéncias, possibilidades e pratica docente. Revista do
GELNE, v. 24, p. 192-207, 2022.

197



BUTLER, Chistopher. Structure and function: a guide to three major structural-functional
theories. Amsterdam: John Benjamins, 2003.

BYBEE, Joan. Language, usage and cognition. Cambridge: Cambridge University Press,
2010.

CAMARA JR., Joaquim Mattoso. Estrutura da Lingua Portuguesa. Petropolis: Vozes, 1970.

CARVALHO, José Ricardo; SANTOS, Leonor Werneck. Anafora direta e encapsulamento
em um conto de terror. Letras em Revista, v. 8, p. 13-31, 2017.

CASTANHEIRA, Dennis. Uso de adverbais modalizadores e sua abordagem em livros
didaticos de ensino médio: reflexGes e propostas de atividades. 2017. 117 f. Dissertacao
(Mestrado em Linguistica). Rio de Janeiro: Faculdade de Letras, Universidade Federal do Rio
de Janeiro, Rio de Janeiro, 2017.

CASTANHEIRA, Dennis. Anaforas encapsuladoras e construcdo do género entrevista:
analise textual-funcional. 2020. 235 f. Tese (Doutorado em Letras (Letras Vernaculas)). Rio
de Janeiro: Faculdade de Letras, Universidade Federal do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro,
2020.

CASTANHEIRA, Dennis; CASEIRA, Carolina de Aguiar Fernandes. Analise funcional-
textual da abordagem sobre conjungdes em livros didaticos de ensino médio. Revista E-scrita:
Revista do curso de letras da UNIABEU, v. 11, p. 37-52, 2020a.

CASTANHEIRA, Dennis; CASEIRA, Carolina de Aguiar Fernandes. North american
functionalism: history and perspectives. Revista da ABRALIN, v. 19, n. 2, p. 1-4, 2020b.

CASTANHEIRA, Dennis; CEZARIO, Maria Maura. LocucGes adverbiais de tempo em cartas
oficiais do século XIX: motivacGes para a ordenacdo. Revista SOLETRAS, v. 28, p. 41-59,
2014.

CASTANHEIRA, Dennis; CEZARIO, Maria Maura. A ordenacdo de locugdes adverbiais de
tempo em cartas jesuiticas dos séculos XVI e XVII. Signotica (UFG), v. 28, p. 557-580, 2016.

CASTANHEIRA, Dennis; CEZARIO, Maria Maura. (Re)discutindo o estatuto informacional
das anaforas encapsuladoras: para além da classificacdo dado e novo. Revista Gragoata
(UFF), v. 27, p. 232-259, 2022.

CASTANHEIRA, Dennis; CEZARIO, Maria Maura; BRITO, Raquel Cardoso. Analise dos
usos de oracdes iniciadas por [s6 que] no portugués brasileiro. Palimpsesto, v. 20, p. 167-187,
2021.

CASTANHEIRA, Dennis; FORTUNA, Luciana. Mapeamento intertextual e (re)construcao de
sentidos na adaptacdo Pindguio em Turma da Ménica — Grandes Classicos. Revista da Gama
e Souza, v. 11, p. 42-55, 2021.

CASTANHEIRA, Dennis; LEBLER, Cristiane Dall Cortivo. Linguistica de Texto:
perspectivas de interface. Revista Rascunhos Culturais, v. 13, p. 22-41, 2022.



PERcursos Linguisticos ¢ Vitoria (ES) ev. 12 en. 31 ¢ 2022 « ISSN: 2236-2592

CASTANHEIRA, Dennis; MENDANHA, Marcele. Encapsulating anaphors in written
interviews published online. Revista de Estudos da Linguagem (Falange Miuda), v. 6, p. 213-
227, 2021.

CASTANHEIRA, Dennis; SANTOS, Leonor Werneck. Linguistica de Texto e leitura:
propostas didaticas e reflexdes para o ensino. In: ANGELO, C. M. P.,; MENEGASSI, R. J,;
FUZA, A. F.. (Org.). Leitura e ensino de lingua. Sdo Carlos: Pedro & Jodo Editores, 2022, p.
301-330.

CAVALCANTE, Mdnica Magalhaes. Os sentidos do texto. Sdo Paulo: Contexto, 2011.

CAVALCANTE, Monica Magalhdes. Referenciacdo: uma entrevista com Monica Magalhdes
Cavalcante. Revista Virtual deEstudos da Linguagem, v. 13, n. 25, p. 367-380, 2015.

CEZARIO, Maria Maura et al. Os advérbios: aspectos histéricos e usos atuais. In:
CASTILHO, Ataliba; LOPES, Célia. (Org.). Histéria do portugués brasileiro. Mudanca
sintaticas das classes de palavras: perspectiva funcionalista. Sdo Paulo: Contexto, 2018, v. 4,
p. 240-293.

CHAFE, Wallace. Givenness, Contrastiveness definiteness, subjects topics and point of view.
In:LI, C. (ed.). Subject and topic. New York: Academic Press, 1976. p. 25-55.

CHAFE, Wallace. Cognitive constraints on information flow. In: TOMLIN, R. (org.) Coherence
and grounding in discourse. Amsterdam: John Benjamins, 1984. p. 21-51.

COLAMARCO, Manuela. Referenciacdo e construgdo de sentido nas fabulas de Monteiro
Lobato e Esopo. 188 f. 2014. Tese (Doutorado em Letras Vernaculas (Lingua Portuguesa)).
Rio de Janeiro: Faculdade de Letras, Universidade Federal do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro,
2014.

CUNHA, Maria Angélica. Funcionalismo. In: MARTELOTTA, M. E. Manual de
linguistica. Sdo Paulo:Contexto, 2008. p. 157-176.

CUNHA, Maria Angélica; COSTA, Marco Antonio; CEZARIO, Maria Maura. Pressupostos
tedricos fundamentais. In:CUNHA, Maria Angelica Furtado; OLIVEIRA, Mariangela Rios
MARTELOTTA, M. E. (org.) Linguistica Funcional: teoria e pratica. S8o Paulo: Pardbola
Editorial, 2015.

CUNHA, Maria Angélica; TAVARES, Maria Alice. Funcionalismo e ensino de gramatica.
Natal: EDUFRN, 2015.

DIK, Simon. Some principles of functional grammar. In: DIRVEN, R.; FRIED, V. (org.)
Reference grammars and modern linguistics theory. Amsterdan/ Filadélfia: John Benjamins
Publishing Company, 1987. p. 81-100.

FAVERO, Leonor. Linguistica Textual — historia, delimitacBes e perspectivas. Revista
(Con)Textos Linguisticos, v. 13, n. 15, p.12-21, 2019.

199



FUMAUX, Nuciene Caroline; ALONSO, Karen Sampaio; CEZARIO, Maria Maura.
Construcionalizacdo de um monte de SN: uma abordagem centrada no uso. Percursos
Linguisticos, v. 7, p. 139-158, 2017.

GIVON, Talmy. Syntax: a functional-typological introduction. Amsterdam/ Philadelphia: John
Benjamins, 1990.

GIVON, Talmy. Functionalism and grammar. Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins,
1995.

KOCH, Ingedore Villaca. Introducdo a Linguistica Textual: trajetdria e grandes temas. 2.
ed. S&o Paulo:Contexto, 2015 [2004].

ILOGTI DE SA, Erika Cristine. Aconteceu em 2015 e En 2015 il est arrivé: ordenagio dos
circunstanciais temporais e aspectuais no portugués e no francés. 222 f. 2015. Tese
(Doutorado em Linguistica). Rio de Janeiro: Faculdade de Letras, Universidade Federal do
Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, 2015.

ILOGTI DE SA, Erika; CEZARIO, Maria Maura; PAIVA, Maria da Conceigdo. Ordem de
circunstanciais temporais em portugués e francés: motivacdes discursivas. Revista
Linguistica, v. 16, p. 646-665, 2020.

KOCH, Ingedore Villaga; ELIAS, Vanda Maria. Ler e compreender: os sentidos do texto.
Séo Paulo: Contexto, 2006.

KOCH, Ingedore Villaca; ELIAS, Vanda Maria. Ler e escrever: estratégias de producédo
textual. S&o Paulo: Contexto, 20009.

MARCUSCHI, Luiz Antdnio. Linguistica de texto: o que é e como se faz. Recife:
EDITORA DAUFPE, 1983.

MARTELOTTA, Mario Eduardo. Mudanga linguistica: uma abordagem baseada no uso. Sdo
Paulo: Cortez, 2011.

MOLLICA, Maria Cecilia; FERRAREZI JUNIOR, Celso. Sociolinguistica, sociolinguisticas:
uma introducdo. Séo Paulo: Contexto, 2016.

MORAIS, Margareth Andrade. Referenciacdo em campo: a construcdo de sentidos na noticia
esportiva. 180 f. 2017. Tese (Doutorado em Letras Vernaculas (Lingua Portuguesa)). Rio de
Janeiro: Faculdade de Letras, Universidade Federal do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, 2017.

NEVES, Maria Helena de Moura. A gramética funcional. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1997.

NEVES, Maria Helena de Moura. Funcionalismo e Linguistica do Texto. Revista do Gel, v. 1,
p. 71-89, 2004.

NEVES, Maria Helena de Moura. Texto e gramatica. Sdo Paulo: Contexto, 2006.

PACHECO, Lucivania. A referéncia anaforica por encapsulamento: gramatica e discurso.
2014. 173 f. Tese (Doutorado). S&o José do Rio Preto: Instituto de Biociéncias, Letras e



PERcursos Linguisticos ¢ Vitoria (ES) ev. 12 en. 31 ¢ 2022 « ISSN: 2236-2592

Ciéncias Exatas. Universidade Federal Paulista Julio de Mesquita Filho: Sdo José do Rio
Preto, 2014.

PAULIUKONIS, Maria Aparecida Lino; CAVALCANTE, Ménica Magalhées. Texto e ensino.
Natal: SEDIS-UFRN, 2018. .
PINILLA, Maria Aparecida. Classes de palavras. In: VIEIRA, Silvia Rodrigues; BRANDAO,

Silvia Figueiredo (orgs.) Ensino de gramatica: descricdo e uso. Sdo Paulo: Contexto, 2007. p.
169-183.

PRINCE, Ellen. Toward a taxonomy of given-new information. In: COLE, P. (org.). Radical
pragmatics. New York: Academic Press, 1981. p. 223-55.

PRINCE, Ellen. The ZPG letter: subjects, definiteness and information-status. In: MANN,
W.C.; THOMPSON, S. A. (org.) Discourse description. Amsterdam/Philadelphia: John
Benjamins Publishing Company, 1992. p. 295-325.

SANTOS, Leonor Werneck. Articulacdo textual na literatura infantil e juvenil (e, mas, ai,
entdo). Rio de Janeiro: Lucerna, 2003.

SANTOQOS, Leonor Werneck; CASTANHEIRA, Dennis. Linguistica de Texto e referenciacao:
reflexdes a respeito da escrita do surdo.. In: FREITAS, R.; SOARES, L. A.; NASCIMENTO,
J. P.. (Org.). Aprendizes surdos e escrita em L2: reflexBes tedricas e préaticas. Rio de Janeiro:
UFRJ, 2021, v. 2, p. 118-130.

SCHIFFRIN, Deborah. Approaches to discourse. Cambridge: Blackweel, 1994,

SOUZA, Edson Rosa Francisco; PENHAVEL, Eduardo; CINTRA, Marcos Rogério.
Linguistica Textual: interfaces e delimitacbes — Homenagem a Ingedore Grinfeld Villaca
Koch. Séo Paulo: Cortez Editora, 2017.

TAVARES, Maria Alice. A gramaticalizacdo de E, Al, DAl e ENTAO: estratificacio/variagio
e mudanca no dominio funcional da sequenciacdo retroativo-propulsora de informagfes — um
estudo sociofuncionalista. 2003. Tese (Doutorado em Linguistica), UFSC, Floriandpolis,
2003.

TRAUGOTT, Elizabeth. (Inter)subjectivity and (Inter)subjectification: a reassessment. In:
DAVIDSE, K., VANDELANOTTE, L.; CUYCKENS, H. (org) Subjectification,
intersubjectification and grammaticalization. Berlin/New York: Walter de Gruyter, 2010. p.
29-71.

VAN DIJK, Teun. Cognitive context models and discourse. In: STAMENOW, M (org.).
Language Structure, Discourse and the Access to Consciousness. Amsterdam: Benjamins,
1997. p. 189-226.

201



VAN DIJK, Teun. Discourse, context and cognition. Discourse Studies, v. 8, n. 1, 159-177,
2006.

VAN DIJK, Teun. Context. In: TRACY (org.). International Encyclopedia of Language and
Social Interaction. London: Wiley-Blackwell, 2015. p. 1-11.



