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Resenha Especial:

O Nosso Curso € Muito Teorico!

Reinaldo Antonio Carcanholo (In memorian)

De fato, se observarmos atentamente a
estrutura do nosso curso de Economia, veremos
que, especialmente nos primeiros semestres,
um nuimero muito grande de disciplinas é
exclusivamente tedrica, e ndo pratica.
Estuda-se um numero excessivamente grande
de autores como Quesnay, Smith, Ricardo,
Marx, Marshall (para falar de um sé dos autores
da Teoria Neocldssica), Keynes, Schumpeter,
Sylos Labini, além de inumerdveis pdginas
sobre formagdo do capitalismo e evolugao

econdmica do Brasil.

Além de tudo, é importante assinalar que cada

um daqueles autores fala sobre assuntos

diferentes e, quando ndo, tem opinido
diferente dos demais sobre as mesmas coisas e
até sobre assuntos triviais. O pior é que os
alunos sdo obrigados a estudar cada um deles
diretamente no original. Nao hd nenhum
esforco de professores ou autores de
escolherem ou elaborarem textos resumidos
capazes de transmitir didaticamente a opiniao
de cada um dos autores. Melhor ainda:
ninguém se esfor¢a para fazer uma boa sintese
de todas essas idéias, de maneira que todo o
conhecimento ficasse num unico manual ou

tratado.

Tendo essas idéias centrais em vista, resume-se

a seguir alguns principios que deveriam ser
seguidos pelos organizadores de curso mais

voltado para a prdtica e ndo para a teoria:

1. Nao é necessdrio estudar tantos autores, nem
estudd-los através de seus textos originais. O
conhecimento de muitos dos autores nao tem
nenhuma importancia no mercado de trabalho,
conhecé-los ndo altera as possibilidades de um

formando em economia .

2. Os professores devem organizar-se para que
suas aulas sejam o mais objetivas possivel, com
descricdo de casos observados na pratica do
trabalho, muitos exemplos concretos, muitos
dados empiricos descritivos da economia real,
mercado financeiro, etc (especialmente com a
transcricio no quadro negro de tabelas e

graficos ilustrativos).

3. Devem ser usados textos ou manuais praticos
bem objetivos, a fim de evitar que o aluno
tenha de estudar aquilo que nao vai lhe servir
na profissdo; especialmente aquilo que nao o
ajude diretamente na hora de disputar espaco
no mercado de trabalho. A opcao por manuais
tem, além disso, a vantagem de evitar gastos
excessivos na compra de livros que, embora
diferentes, tratam dos

com interpretagoes

mesmos assuntos.
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4. Frente as diferentes interpretacdes sobre

aspectos relevantes da economia,

especialmente da economia  brasileira, o
professor deve escolher uma, a melhor, e
transmiti-la a seus alunos. Com isso, os alunos
evitam  perder tempo discutindo diversas

posi¢des sobre a mesma coisa.

5. Quando o conteddo que o professor pretende
transmitir aos alunos n3o aparece exatamente
num livro texto escolhido ou em alguma
apostila, deve haver a oportunidade de que os
alunos possam copia-lo, de preferéncia com a
matéria sendo ditada pelo professor quando o

tema € muito importante.

6. As avaliagdoes devem ser as mais objetivas
possivel, de preferéncia com teste de multipla
escolha ou do tipo certo/errado. Devem ser
evitadas as avaliagdes que impliquem em
redacdes por parte dos alunos, especialmente
as muito longas. Os conteidos exigidos devem

restringir-se aos temas discutidos em sala de

aula, na forma em que foram apresentados.

7. Disciplinas como Sociologia, Politica,
Filosofia, Metodologia Cientifica e Portugués

sdo dispensdveis ou secundarias.

8. O ensino deve ser voltado para formar

técnicos e nao cientistas.
Comentario?

Confesso que fiz enorme esforco para resumir
as idéias daqueles que combatem a forma de
ensinar economia de maneira pluralista. Para

alguns alunos e professores, talvez muitos, as

2 O texto respeita o acordo ortografico vigente no ano de
2009.
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afirmacdes anteriores parecam muito ingénuas
e superficiais. No entanto, o nimero de pessoas
que podem pensar assim nos cursos de
Economia ao longo de todo o pais ndo pode ser

considerado desprezivel.

Considero que a proposta implicita naquelas
idéias conforma o que poderiamos chamar de
“ensino mediocre”. Esse tipo de ensino, o da
mediocridade, que lamentavelmente ¢
generalizado no pafs, s6 pode formar seus
burocraticas ou

alunos para preocupagoes

subalternas.

O mercado de trabalho, para o tipo de
ocupacOes indicadas, ndo €, nos nossos dias,
muito favordvel, especialmente para aqueles
que iniciam sua vida profissional e buscam seu
primeiro  emprego; nesse mercado, o
desemprego é muito grande. Para as ocupacoes
burocrdticas ou subalternas, a concorréncia
normalmente é vencida por aqueles que sdo
originalmente mais talentosos, mais espertos
ou melhor apadrinhados. Na verdade, a palavra
talento nao é a mais adequada nesse contexto; a
talvez  fosse

melhor inclinacdo  ou

personalidade subalterna/burocratica.

O certo € que o ensino universitdrio, bom ou
ruim, muito pouco pode contribuir para um
candidato a essas ocupagoes, além do formal
diploma. Este, até tem certa importancia. No
entanto, o ensino universitdrio publico nao

pode contentar-se com isso.

O ensino da mediocridade n3o pode ser o

objetivo da universidade publica.

O mercado de trabalho para o verdadeiro

economista, hoje mais do que nunca, exige um
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profissional com elevado grau de criatividade e
ousadia para enfrentar problemas novos, capaz
de aceitar desafios que a vida didria e pratica
constantemente nos estdo lancando. A teoria
que deve aprender na Universidade nao é um
conjunto de defini¢des para serem decoradas e
repetidas para o entrevistador na hora da
selecio para um emprego qualquer. Ela, se
realmente serve

compreendida, como

instrumento necessario para interpretar

adequadamente a realidade, e como ferramenta
indispensdvel de trabalho para o profissional
seja qual for

de economia, a ocupagao

escolhida, exceto as burocrdticas ou
subalternas.
Aquele que acha que nosso ensino de

Economia € muito tedrico e pouco pratico
talvez ndo ouse pensar por si mesmo e queira
respostas prontas para todos os problemas que
enfrenta. Para os problemas novos e relevantes,

elas ndo existem; precisam ser elaboradas.

Aquele que nao quer enfrentar-se com as
dificuldades de um estudo profundo, sobre
qualquer ambito do conhecimento humano,
talvez possua uma original inclinacdo para
ocupacOes rotineiras ou burocrdticas. Uma
comoda e confortdvel posicdo subalterna € o
méaximo de sua aspiragdo. Nosso ensino de

Economia nio foi feito para ele.

E verdade que seria um erro querermos formar
cientistas nos nossos cursos. Ndao € isso que
pretende a maioria dos que procuram nosso
curso, nem haveria mercado de trabalho para

tantos. Queremos formar profissionais para o
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mercado de trabalho, mas que sejam
competentes e que realmente estejam em
condi¢oes de enfrentar adequadamente as
dificuldades da concorréncia. Para isso, ndo ha
outro jeito: ele deve ter uma sdlida e ampla
formacao tedrica, histdrica, instrumental e
técnica. Ele ndo serd completo, ademais, sem

uma formacao cultural adequada.

No entanto, se depois de uma séria avaliacao do

nosso curso, realmente chegdssemos a
conclusdo de que ele é excessivamente tedrico,
a culpa nao seria das disciplinas ligadas a essa
drea; seria, na verdade, das outras. A
responsabilidade seria das disciplinas mais
ligadas as questdes concretas, por ndo estarem
a mesma altura daquelas que estdo voltadas

mais para a teoria.

Na verdade, os atuais professores de disciplinas
mais instrumentais ou técnicas, mais ligadas a
realidade econdmica concreta, enfrentam hoje
mais

um desafio que os antigos ndo

conheceram: devem ensinar matérias para
alunos mais exigentes, mais conhecedores de
capazes de

economia, interpretar, com

pensamento  proprio, muitas  questoes.
Enfrentam-se estudantes que jd conhecem os
grandes pensadores. Esse é um grande desafio,
especialmente porque a bibliografia disponivel
nem sempre é satisfatdria; nossa formacio,
tampouco. Aqueles professores que querem
enfrenta-lo com seriedade e humildade, que

tenham nosso apoio.

Nao queremos um curso exclusivamente

teérico, nem tampouco o ensino da

mediocridade.
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