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O que o Antropoceno tem a Aprender com o Decrescimento
Convivial? O Campo Ambiental diante dos Imperativos da
Modernidade

What does Anthropocene Have to Learn from Convivial
Degrowth? The Field of Environmental Studies before the
Imperatives of Modernity

RESUMO

O artigo discute o conhecimento produzido no campo cientifico do meio
ambiente, identificando cinco chaves discursivas em disputa:
Crescimento Zero, Otimismo Extropiano, Desenvolvimento Sustentavel,
Decrescimento Convivial e Antropoceno. A pressuposicdo de uma
ordem do discurso permite utilizar o método da andlise do discurso,
com enfoque na interdiscursividade do campo, para identificar a luta de
posi¢cdes em torno da questdo ambiental. A andlise revela o peso dos
imperativos tecnoldgico e econémico, caracteristicos da modernidade,
nos discursos que defendem a continuidade do status quo social
vigente. O Antropoceno, ainda que sob influéncia do ideario moderno,
revela um potencial critico ndo realizado. Ao construir uma
aproximacdo com a proposta do Decrescimento Convivial, o artigo
objetiva mitigar este déficit, além de apontar, com base em Ivan lllich
(2005b) e Giorgio Agamben (2015), outros modos de enfrentar o
dominio econdbmico e tecnoldgico, sustentdculos da apropriacdo
acritica da questdo ambiental.

Palavras-Chave: questdo ambiental. antropoceno. decrescimento. era
dos sistemas. profanacao.

ABSTRACT

The article discusses the knowledge produced in the scientific field of
environment, identifying five discursive keys in dispute: Zero Growth,
Extropian Optimism, Sustainable Development, Convivial Degrowth and
Anthropocene. The presupposition of an order of discourse allows the
uses of discourse analysis as a method, focusing on the
interdiscursivity of the field, to identify the struggle of positions around
the environmental issue. The analysis reveals the weight of
technological and economic imperatives, characteristic of modernity, in
the discourses supporting the continuity of the current social status quo.
Anthropocene, although under the influence of modern ideology,
reveals its critical potential not fully realized. Through an approximation
with the proposal of the Convivial Degrowth, the article aims to mitigate
this deficit, besides pointing out, based on Ivan lllich (2005b) and
Giorgio Agamben (2015), other ways of facing economic and
technological domination, that sustain the uncritical appropriation of the
environmental issue.

Keywords: environmental issue. anthropocene. degrowth. age of
systems. profanation.
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Introducao

“As mudancas no clima ocorrem ha bilhdes de anos e ndo ha como altera-las,
pois obedecem a ciclos astrondmicos complexos e sofrem a influéncia das
radiagdes cosmicas” (Deputado Luiz Carlos Heinze apud Alexandrakis, 2017).

“Que aquecimento global é este? [...] Nao deixe que o discurso, principalmente
dos globalistas, matéria em cima de matéria, jogando essa mentira para Vocés,
que ela reste sedimentada como verdade” (sic). (Deputado Eduardo Bolsonaro
apud Roque, 2020).

Pode parecer anacrbnico, mas no século XXI, as grandes empresas
petroliferas e outras, cujas receitas podem ser afetadas pelo controle das emissdes
de diéxido de carbono, patrocinam a incerteza. Campanhas deliberadas financiadas
por essas empresas sugerem haver desacordo na comunidade cientifica sobre a
realidade do clima (Roque, 2020; Oreskes, 2004). O rol de negacionistas, cobicados
por estas empresas, inclui cientistas brasileiros como o meteorologista Luis Carlos
Molion e o gedgrafo Ricardo Felicio (Roque, 2020).

Ora, a ciéncia ndo € o enredo das grandes descobertas. Em “A ordem do
discurso”, Michel Foucault (2007) mostra como as mutacdes cientificas relacionam-
se a uma “vontade de verdade apoiada sobre um suporte institucional [que] tende a
exercer sobre 0s outros discursos uma espécie de pressao e como que um poder de
coercao”. (Foucault, 2007, p. 16). Nao estranha, portanto, um artigo assinado por 16
cientistas apenas para afirmar o “consenso sobre o consenso de que os humanos
estdo causando o aquecimento global” (Cock et al., 2016, p. 1).

O fato € que a questdo ambiental constitui um campo que tem na polissemia
sua expressdao maior (Nascimento, 2012a, 2012b). O presente artigo mapeia 0s
diferentes discursos para discutir suas posicdes relativas e entender quem sdo os
enunciadores e as instituicbes que os sustentam. Trata-se de uma disputa por
legitimacado, o que possibilita identificar as regras e légicas, agentes e recursos que
eles detém. Apés mapear os discursos do campo, procederemos a uma analise
critica para formular uma proposi¢do centrada na no¢cédo de decrescimento. H4 um
déficit critico no campo da questdo ambiental derivado de uma subordinacdo aos
principios econdémico e tecnoldgico caracteristicos da modernidade capitalista. Com
base em Ivan lllich (2005b) e Giorgio Agamben (2015), o artigo alcanca seu objetivo
ao apontar modos de enfrentar estes imperativos, que embaralham a compreenséao
contemporanea da questao ambiental.

Ao contrario do que supde 0 senso comum, a ciéncia ndo € um agir evolutivo-
linear composto por uma série de descobertas. A producao da ciéncia ambiental leva
a discussao do campo cientifico e das relacbes entre os agentes que o compdem
(Bourdieu, 2004). No caso em tela, ndo ha convergéncia em torno de teorias e
conceitos, 0 que sugere que estamos diante de uma ciéncia pré-paradigmatica
(Kuhn, 1974), o que tampouco implica dissenso incontornavel. Para contrapor
controvérsias retoéricas e artificiais, recomenda-se uma postura critica combinada
com certa ortodoxia cientifica (Ceccarelli, 2011). Autoridade e competéncia
concorrem nesta luta, expressando-se, por um lado, pelo poder de prestigio, por
outro, pelo poder politico institucional. Este ultimo é “ligado a ocupagao de posigdes
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importantes nas instituigbes cientificas” (Bourdieu, 2004, p. 35). O prestigio é
tipicamente pessoal, repousa sobre o reconhecimento dos “pares ou da fracdo mais
consagrada dentre eles” (Bourdieu, 2004, p. 35). O campo € mais autbnomo quanto
mais excluir a intervencdo estranha a atividade puramente cientifica. O campo é
mais heterdbnomo quando intervém forcas politicas e institucionais.

A ldgica dos discursos espelha tanto o argumento da autoridade institucional
guanto o argumento das razOes, demonstracdes e refutacbes. Esta abertura
possibilita uma série de investigacbes. Aqui a andlise esta delimitada as
manifestagdes do discurso em torno da questdo ambiental. Trata-se de uma decisao
estratégia e metodoldgica para analisar a interdiscursividade do campo, como meio
de articular seus conceitos centrais e os interesses dos agentes. Como apontam
Charaudeau e Maingueneau (2004, p. 91), todo o campo cientifico constitui um
‘conjunto de formagdes discursivas em relagcdo de concorréncia, delimitando-se
reciprocamente, na tentativa de deter o maximo de legitimidade enunciativa”. O
problema da legitimidade ganha centralidade justamente porque toda enunciacéo
tem uma intencdo: os enunciados devem ser entendidos sempre da perspectiva do
campo.

A interagéo dos enunciadores define o primado do interdiscurso na dinamica do
campo, pois ndo ha formacdes discursivas independentes umas das outras. Um
enunciador competente é o representante autorizado pelo enredo do campo, ainda
gue incorra na busca recorrente por legitimacdo. Os habitantes de um campo sao
identificados por pela sua capacidade de produzir efeitos (Nascimento, 2012a). No
caso da questdo ambiental, a interdisciplinaridade é central. Por aqui navegam
diferentes saberes e praticas, em diferentes posicoes de enunciacdo: desde
profissionais da ciéncia, agentes politicos, empresarios, até indios, quilombolas,
ribeirinhos, pequenos agricultores, catadores de papel, trabalhadores, jornalistas, e
militantes (Nascimento, 2012b). Esta diversidade compde o campo discursivo
definido por uma relacdo de poderes de enunciacdo, e as interacdes entre as
diferentes posi¢cdbes no campo correspondem a estratégias de sucessdo ou
subversédo, na busca por alterar ou manter posi¢coes (Bourdieu, 2008).

O texto estd organizado em quatro secfes, além desta introducdo e da
conclusdo. A primeira situa o campo discursivo da questdo ambiental para
evidenciar os discursos centrados em preocupacdes produtivas, industriais e
capitalistas. A segunda secdo apresenta o Antropoceno, argumentando que o
Decrescimento Convivial pode potencializa-lo ao deslocar a légica socioecondmica
para questdes que consideram formas de vida e bem viver. Em seguida, com apoio
em lvan lllich (2005a) e Giorgio Agamben (2015), a critica aos imperativos da
modernidade € alinhada a questdo ambiental. Concluimos com a proposta de trazer
o Decrescimento Convivial como forma de romper o ciclo e constituir um ambiente
socioecondmico livre da questdo ambiental.

Os discursos do debate ambiental

Quatro anos apds a vitéria dos Aliados sobre o nazifascismo, o entdo
presidente dos Estados Unidos, Harry Truman, anunciava ndo haver espago para o
“velho imperialismo” nos planos daquela nagdo. As intengcbes declaradas eram de
levar os avancos cientificos e o progresso industrial para as areas subdesenvolvidas
— isto é, para as areas que entdo passaram a ser entendidas como
subdesenvolvidas (Esteva, 1992). Trata-se da articulagdo do dispositivo binario
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desenvolvido/subdesenvolvido em um plano de hegemonia estado-unidense. A
histéria passa a ser tratada como um programa, um destino universal, linear e
positivo. A maioria das pessoas do mundo devia curvar-se a experiéncias e sonhos
de outros. Autores como Arthur Lewis (1969 [1954]) e Walter Rostow (1957; 1974)
passaram a defender a equivaléncia entre as ideias de desenvolvimento e
crescimento econdmicos. Consequentemente, criam-se 0s problemas sociais e
ambientais que derivaram para um conceito de desenvolvimento adjetivado:
"sustentavel", "social", "responséavel" etc.

A seguir, delineamos os discursos ambientais mais influenciados por estes
preceitos, todos centrados no enfrentamento da questdo ambiental como problema
econdmico.

O Desenvolvimento encontra 0 Ambientalismo: Crescimento Zero

Os problemas criados pela tentativa de universalizacdo do modo de vida
industrial acabam por suscitar, na década de 1970, o despertar da "consciéncia
ecoldgica" no mundo” (Viola, 1987). Tomamos a Conferéncia das Nagbdes Unidas
sobre o Meio Ambiente Humano ocorrida em 1972 como ponto de inflexéo, no qual a
guestdo ambiental torna-se incontornavel ao debate publico, com a proposta de
“crescimento zero” tomando o centro das atengdes (lllich, 1981a). Este famoso
estudo conduzido por uma equipe do Massachusetts Institute of Technology,
encomendado pelo Clube de Roma, grupo fundado pelo industrialista italiano e
presidente do comité econdmico da Organizacdo do Tratado do Atlantico Norte,
Aurelio Peccei (Oliveira, 2012), foi chamado “Relatério Meadows”, e expunha
resultados de modelos computacionais preditivos para 0s crescimentos
populacional, industrial, de poluicdo, producdo de alimentos e diminuicdo dos
recursos naturais. A previsdo era de que em um século os limites dos recursos do
planeta seriam alcancados, com provavel queda subita da populacédo e capacidade
industrial (Meadows, D. H., Meadows, D. L., Randers & Behrens 1973). Desde
entdo, € inevitavel confrontar a concepgéao de que “o desenvolvimento econdmico é
um processo termodinamico” (Delfim Netto, 2009, p. 7). A proposta de Crescimento
Zero postula a necessidade de um modelo estacionario, uma vez que melhorias na
capacidade produtiva poderiam, no maximo, adiar o problema, ndo resolvé-lo.

O debate fora lancado, portanto, a partir das elites industriais, com a
proeminéncia de um discurso catastrofista. Paradoxalmente, pregava a manutencgao
das relacbes sociais junto a uma estagnacdo do crescimento econémico.
Argumentamos aqui que, em decorréncia dessa discussdo, a0 menos outras quatro
ordens de discursos se constituiram: Otimismo Extropiano, Desenvolvimento
Sustentavel, Decrescimento Convivial e Antropoceno.

Otimismo Extropiano

Este discurso baseia-se na crenca de que avancos tecnoldgicos superardo 0s
problemas causados por avancos passados. Entende-se o desenvolvimento e o
avanco cientifico e tecnoldgico como desejaveis, num progresso visto como vetor
linear para uma vida melhor, de um numero cada vez maior de pessoas. Exalta-se
as inovagdes tecnoldgicas como meio para superar os problemas ambientais.

O expoente extropiano, Grupo de Sussex, critica o0 modelo computacional do
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Clube de Roma, alegando que este fora construido sob pressupostos malthusianos
(Freeman, 1973), que levariam inevitavelmente a conclusées malthusianas. A
questdo ndo deveria recair sobre o mérito do crescimento econémico, mas sobre o
rumo que deveria tomar. Reconhecem os perigos ambientais, relacionando-os as
limitacdes e ao nao desenvolvimento de tecnologias, ambos associados a problemas
técnicos e institucionais. Dessa forma, advogam mais investimento em Pesquisa &
Desenvolvimento e baseiam sua visdo econfmica numa argumentacéo
schumpeteriana (ver Schumpeter, 1981).

O extropianismo ndo é s6 uma vertente académica. O discurso permeia o
debate publico e se diferencia por reconhecer que ha, de fato, um problema. Como
solucado postula uma fé na ciéncia, na tecnologia, e uma guinada de politicas
publicas e incentivos privados. As ideias extropianas sao muito influentes no debate
da questdo ambiental (ver Grubb, 2004).

Dentre os extropianos nao liberais, destaca-se o Grupo de Bariloche que
defende um ponto de vista socialista. Advogando em prol do sul global,
argumentavam que os limites do crescimento ndo estavam no horizonte (Herrera,
Scolnik, Chichilnisky, Gallopin & Hardoy, 1977). O total de recursos naturais era
contingente a tecnologia disponivel, e continuariam disponiveis ap0s 0 uso, "como
se nunca houvessem sido extraidos do ch&o" (Herrera et al, 1977, p. 41, traducéo
nossa). A ideia de que maior producdo pode significar menor disparidade social da
forma ao socialismo extropiano e a sua crenca de que o aumento produtivo
possibilitaria solugcdes sociais.

Apesar dessas diferencas politicas, o0 extropianismo postula que a tecnologia é
um meio viavel de superar as limitacbes planetarias, baseando-se em visdes
técnicas e econbmicas que possivelmente encontram seu apice no trabalho de
Robert Solow (1956; 1970; 1974). Em suas proposi¢cdes neoclassicas, crescimento e
equilibrio séo reconciliados por meio da ideia de que os fatores trabalho e capital
podem ser substituidos ao longo do tempo pelo processo econdémico. Avancos
tecnoldégicos permitiriam ao capital maior produtividade, aumentando as taxas de
crescimento econdbmico e renda per capita, além de mudancas na estrutura da
economia junto a novos usos de tais fatores (Cechin, 2010). Assim, 0 processo
econdmico é visto como algo mecanico e reversivel.

Desenvolvimento Sustentavel

As mudancas nas relacfes de poder acabam por instituir o Desenvolvimento
Sustentavel, por meio do Relatério Brundtland (Comissdo Mundial Sobre O Meio
Ambiente e Desenvolvimento, 1991) e da Conferéncia das NacGes Unidas Sobre
Meio Ambiente e Desenvolvimento, de 1992. De acordo com Sachs (1993), desde o
relatério preparado para a Conferéncia de 1972 na cidade suica de Founex, se
tentou um caminho intermediario entre o pessimismo neomalthusiano (Crescimento
Zero) e ao Otimismo Extropiano, com a proposta de Ecodesenvolvimento: os
problemas ambientais e o Desenvolvimento sdo compativeis, deveriam ter uma
alternativa comum. O conceito abarcava algumas posicdes especificas que vém a
ser posteriormente substituidas com o conceito de Desenvolvimento Sustentavel,
com destaque ao objetivo da reducao das desigualdades sociais.

A partir do Relatério Brundtland, o termo Desenvolvimento Sustentavel difunde-

se como “aquele que atende as necessidades do presente sem comprometer a
possibilidade de as geragbes futuras atenderem a suas proprias necessidades”
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(Comissdo Mundial Sobre O Meio Ambiente e Desenvolvimento, 1991, p. 46). Por
meio de referentes difusos — em 1989, era possivel registrar trinta e sete diferentes
acepcdes de Desenvolvimento Sustentavel (Pezzey apud Latouche, 2003) — volta-se
a impor o crescimento econdmico mediante o estabelecimento de metas de reducgéo
do impacto ambiental e reducéo da pobreza — e.g. Agenda 21, Convencéo-Quadro
das Nac¢Oes Unidas sobre a Mudanca do Clima etc. — que seriam enfraquecidas e
deixadas de lado nas décadas seguintes. A Rio-92 consagrou a hegemonia da
dimensdo econdmica no debate em torno do Desenvolvimento Sustentavel e da
problemética ambiental (Nobre, 2002). O ambiente natural passou a ser um valor
monetario, tornando-se propriedade negociavel, por meio de concepg¢des como o
"mercado de carbono" (FMI, 2008). Nesta visdo, um desenvolvimento desejavel
ocorre sob um "crescimento verde", significando que alguns tipos de crescimento
sdo melhores que outros. Ao enfocar o tipo de crescimento, a énfase é posta ndo
apenas em mecanismos de mercado, mas também em regulacdes governamentais.

Conferéncia ONU., Estocolmo (19

Crescimento Zero

Grupo de Sussex o Freeman (1973)

ndependentes

Otimismo Extropiano

Herrera et al. (1977)

Grupo de Banloche

Desenvolvimento Sustentavel

Desenvolvimento Sustentavel Ri0-92 (Ou Eco-92

Ecodesenvolvimento

Chthuluceno Artaxa (2014)
- » Haraway (2016)

Antropoceno

Antropoceno Crutzen & Stoermer (2000)

Figura 1. Mapa mental resumindo o campo ambiental consolidado. Elaboracdo
propria.

Tanto o Otimismo Extropiano quanto o Desenvolvimento Sustentavel defendem
a possibilidade da desmaterializacdo do crescimento econdmico e de sua
independéncia do uso de recursos materiais. Embora seja verdade que, por
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exemplo, as emissfes de gas carbbénico em relacdo ao PIB global venham caindo
desde 1971 em escala global (IEA, 2017), isto s6 € valido enquanto se usa métricas
monetérias e se supde que a extracao de recursos e emissdes de poluentes sejam
relatadas no PIB. Tais posi¢cOes tampouco levam em conta o paradoxo de Jevons
sobre o aumento da taxa de consumo de um recurso quando uma mudanga
tecnologica aumenta a eficiéncia com que se usa o recurso (Alcott, 2016). Apesar do
declinio da energia usada por unidade monetaria, a economia continua a crescer e 0
total de energia e materiais usados crescem com ela (Cechin, 2012, p. 357). Os
ganhos em eficiéncia energética trazidos pela tecnologia sdo superados pelo
aumento na escala do crescimento economico (Polimeni, Mayumi, Giampietro &
Alcott, 2008).

Decrescer no Antropoceno: o Decrescimento Convivial

No inicio dos anos 2000, criticas da década de 1970 viriam a ser incorporadas
em um quarto discurso que denominamos Decrescimento Convivial. Esta € apenas
uma dentre uma miriade de proposi¢des aliadas, que poderiam também ser alvo de
nossa atengdo como discurso — Poés-extrativismo (Gudynas, 2013), Bem Viver
(Acosta, 2016), Convivialismo anti-utilitarista (Os Convivialistas, 2016),
Ambientalismo dos Pobres (Martinez-Alier, 1999), Ecossocialismo (Léwy, 2019),
Eco-Anarquismo (Trainer & Trainer, 1995; Trainer, 2007; Fotopoulos, 1997, 2000),
Anarco-Primitivismo (Zerzan, 2006), para citar algumas.

Na chave do Decrescimento, o desenvolvimento, o crescimento, a técnica e a
ciéncia sdo vistos como corolarios da fé moderna no progresso. Nao sdo conceitos,
mas um “conjunto de crengas compartilhadas” (Latouche, 2012, p. 3) que substituem
a religido tradicional junto ao culto quase universal e trans-historico do valor
encarnado, de forma que nas sociedades de crescimento a maximizacdo do PIB
torna-se um valor moral (Latouche, 2012). Em oposicdo frontal a isso, 0
Decrescimento Convivial procura estabelecer formas de vida frugais, independentes
do mercado e fora de um percurso societal de uso intensivo de energias, pois este
impossibilita a equidade social (lllich, 2005a; Gorz, 1980).

Decrescimento n&o é apologia do crescimento negativo. E a recusa de jogar o
jogo no qual tudo no debate publico gira em torno de ‘como crescer mais e como
crescer melhor?’. E a recusa da economia como esfera central da vida social. O
Decrescimento tenta escapar da economia, afirmando a escolha politica no lugar
dos imperativos econdmicos e reconstituindo o papel da cidadania no lugar do papel
de consumidor (Fournier, 2008). Sua proposicdo € a convivialidade como valor
central, entendida como relacdes criativas e autbhomas entre pessoas e povos e
seus ambientes. No lugar de relacbes mercantis, a convivialidade favorece a dadiva
no sentido de Marcel Mauss (2002); no lugar de bens industriais, trabalho autbnomo
voltado a producdo de valores de uso (lllich, 1981c). No bojo de uma sociedade
convivial, a subsisténcia teria um peso maior frente ao bindbmio produ¢édo/consumo,
por meio do uso dos commons em vez do consumo de bens produzidos
industrialmente por meio de esquemas de contratualizacdo de propriedade (ver lllich
1973; Callahan, 2019).

A proposta busca fomentar uma liberdade de acéo intrinsecamente pessoal e
contingente, que desaparece sob qualquer tentativa institucional de garanti-la.

1 Uma bela andlise da convivialidade no movimento Zapatista encontra-se em Callahan (2019).
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Portanto, se opGe a ideias totalizantes que ddo autoridade a visdes proprietarias do
ambiente, sejam estas publicas, privadas ou mesmo autogeridas, advogando por
comunidades e suas maneiras vernaculas de viver, sob o Comum (commons), "além
do utilitarianismo adaptativo e da administracdo técnica" (Samerski, 2016, p. 6,
tradugao nossa). Inspirado na filosofia de Castoriadis, para quem “a realidade social
€ a implementacdo de ‘significagdes imaginarias’, ou seja, representagdes que
mobilizam sentimentos” (Latouche, 2016, p. 119), Serge Latouche (2016) propde
uma descolonizacdo do imaginario, para que seja possivel uma sociedade fora do
Desenvolvimento, do processo de economizacdo das mentes, concomitante a
mercantilizagdo do mundo.

Desde 2008, sdo realizados coloquios internacionais bianuais a partir do
coletivo académico “Research and Degrowth” e o Decrescimento vem sendo
debatido por académicos usando diferentes referenciais. Gostariamos de destacar
alguns deles, em especial, na presente contribuicdo. Frente ao Relatério Meadows,
André Gorz (1980) propunha que a ecologia fosse defendida como componente de
uma revolugéo social, econdmica e cultural. Nao bastaria um capitalismo adaptado a
restricbes ecologicas: enquanto a civilizagdo se basear em desigualdades, o
crescimento sempre aparecera para as massas como uma promessa e a limitacéo
ao crescimento como uma condenacdo a eterna mediocridade. O Relatorio
Meadows € visto como indice de uma reorganizacado do capitalismo, Gorz (1980)
prevé a guinada na direcdo de bens ndo-materiais, entendendo que a qualidade de
vida acabaria por tornar-se lucrativa — ndo havendo limites para tal crescimento.

Ivan lllich (1981a) propds o debate sobre limites analogos a provisdo de
servicos. Argumenta que agéncias de servicos levavam inevitavelmente a efeitos
colaterais destrutivos, comparaveis aqueles causados pela producdo de bens
fisicos. O autor debrucou-se (lllich, 1975; 1976; 2005a; 2018) sobre 0s processos
gue instruiam as pessoas a buscarem desenvolver suas atividades e, de maneira
ampla, viver suas vidas ndo como sujeitos que interagem com o ambiente a sua
volta e o moldam de acordo com seus desejos, mas como clientes, demandando de
instituicbes burocraticas o fornecimento de produtos para satisfazer suas
necessidades.

Economia da
Permanéncia
Pos-extrativismo
Ecossoclalismo Bem-viver
Ecologia Social Convivialidade

Decrescimento Convivial

Decrescimento

& Tralrwer (1995) Eco-anarquismo
Antiutitarismo

Anarco-primitivismo Economia :
da dadiva b Mauss (2U05)

Figura 2. Mapa mental do Decrescimento Convivial e aliangas. Elaboracédo propria.
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Antropoceno e os limites da relagdo sociedade-natureza

Ao longo da década de 1970, a investigacdo cientifica desempenhada sob a
rubrica de Pesquisa & Desenvolvimento, defendida pelo Otimismo Extropiano, em
diferentes tentativas de inclusdo da questdo ambiental, acaba por produzir um
reenquadramento epistemoldgico, com a producdo de modelos sistémicos. Uma
ciéncia orientada a melhoria de vida de todas as pessoas, ndo mais buscava a
producdo de bens e servicos para um numero cada vez maior de pessoas, senao
determinar o que as pessoas deveriam ser compelidas a fazer pelo seu préprio bem.
A Pesquisa & Desenvolvimento ecologicamente orientada promove a procura de
meios que permitissem a imposicao sutil, porém efetiva, do autocontrole nas
pessoas (lllich, 1981b).

Cerca de duas décadas ap0s tais movimentacdes, emerge uma quinta ordem
do discurso: o Antropoceno. O debate teve seu inicio no ano 2000, quando o
vencedor do Prémio Nobel de quimica Paul Crutzen e o professor de biologia da
Universidade de Michigan Eugene Stoermer propuseram que a incidéncia humana
sobre seu ambiente levava a modificacbes tdo grandes que faria sentido dizer que
vivemos a época do “Antropoceno” (Crutzen & Stoermer, 2000). Trazem a ideia de
uma nova era geologica, que mudaria o cenario conhecido de toda a historia
humana nos ultimos dez a doze mil anos a partir das mudancas climaticas, com a
proposta passando por uma assinatura estratigrafica e privilegiando a relevancia das
tecnologias. O pequeno artigo de 2000, contendo apenas a proposta da
renomeacdo, sem discussdes politicas ou sociais, apresenta o Antropoceno como
algo que aporta uma tarefa excitante, mas também dificil, de desenvolver uma
estratégia mundial que nos leve a sustentabilidade dos ecossistemas contra as
acdes humanas. Conclama as comunidades de pesquisa global e de engenharia a
levar a humanidade a uma gestéao global sustentavel.

N&do muitos anos depois, Crutzen (2002) escreve novo artigo respondendo
criticas que o primeiro recebera. Nao fora toda a humanidade que causara 0s
impactos ambientais, mas sim cerca de um quarto da populacéo planetaria. O texto
se constrodi pela ideia de que, frente a iminéncia da catastrofe, ndo ha alternativa, a
nao ser tomar medidas globais decididas por cientistas e engenheiros e, talvez, haja
a necessidade de medidas de geoengenharia, que venham a minimizar impactos
inevitaveis.

Steffen, Broadgate, Deutsch, Gaffney & Ludwig (2015) apresentam a proposta
da "Grande Aceleracdo", argumentando que qualquer indicador social ou geolégico
aponta um salto a partir de 1950, e, portanto, este seria um ponto inicial adequado
para o periodo. Discutem a questdo da desigualdade de quem causa o impacto,
também provavelmente em resposta a criticas anteriores que apontavam que 0
"anthropos" a que o termo se refere ndo é a humanidade, mas uma minoria. Os
autores recolocam, em todo caso, que a aceleracdo socioecondmica se faz as
custas do sistema biofisico e, tal qual o Clube de Roma indagara ja a 40 anos antes,
se seria possivel nos proximos 50 anos produzir um grande desacoplamento
econbmico, ou se veremos um grande colapso. Outros autores apontam para uma
saida que passaria pela ascensdo de uma lideranca global, de um controle em
escala global dos indicadores biogeofisicos (Rockstrom et al, 2009). Tal poder
deveria conseguir produzir um desacoplamento do progresso em relagédo ao seu
custo biofisico: a nog¢ao geral de progresso ou avanco tecnolégico nunca € posta em
questao.
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A narrativa do Antropoceno parece escorar-se num regime de excecao: postula
urgéncia, necessidade de acdo rapida e uma crise sem fim. Para Chakrabarty
(2013), o Antropoceno quebra o pressuposto basico da histéria como histéria
humana. Em seu lugar aparece uma histéria natural imutavel, com um tempo
especifico ndo humano. O autor apresenta o Antropoceno como resultado de acbes
nao intencionais que afetam a todos. Postula que falar de capitalismo, por exemplo,
ndo seria suficiente, haveria uma espécie de universal, que surgiria com uma
sensacao compartilhada de catéstrofe.

Por meio da discussdo sobre “os limites operacionais seguros para a
humanidade em relacdo a questbes criticas decorrentes da ocupacdo humana na
Terra” (Artaxo, 2014, p. 17), os primeiros proponentes do Antropoceno, chamemos
"Antropoceno candnico", sdo virtualmente unanimes em afirmar que “precisamos de
um sistema de governancga global para superar estes desafios” (Artaxo, 2014, p. 22):
a “administragéo efetiva planetaria deve ser alcangada rapidamente” (Steffen et al.,
2011, p. 757, traducdo nossa). Circula a ideia de que os humanos se engajam a
milhares de anos no empreendimento humano que envolve inevitavelmente o
crescimento populacional, o desenvolvimento tecnolégico, o consumo e o0
redirecionamento de recursos. Isto, supostamente, é inevitavel. O que mudou nos
ultimos 20 ou 30 anos seria o dar-se conta dos efeitos inesperados dessas acoes,
dai a necessidade de uma governanca global que levasse em conta 0s recursos
planetarios — uma aposta prometeica, por um planeta smart; gerido para a producéo
de recursos e a contencéo de riscos.

Nestas ja duas décadas de debate, muitas criticas foram apresentadas ao
conceito e seu emprego. Podemos elencar, com Crist (2013), a recusa do
Antropoceno em desafiar o dominio humano, a abdicacdo de liberdade que a
reificacdo da empresa humana produz, e a submissdo a ideia totalizante de
desenvolver melhorias continuas. O Antropoceno compartilha o otimismo com
relacdo a tecnologia, junto ao Otimismo Extropiano, e o catastrofismo do
Crescimento Zero, acrescentando as tecnologias de governo do Desenvolvimento
Sustentavel. Ha ainda muitas criticas, sobre a ‘geologia branca’ que faz parte do
discurso, da impossibilidade de uma ecologia capitalista, de interpretacdes historicas
inadequadas que o conceito pode suscitar (Latour et al, 2014; Yussof, 2018; Moore,
2011; ver Silva e Silva, 2020).

E mérito dos proponentes do Antropoceno problematizar a relagéo sociedade-
natureza, no sentido de que esta Ultima recusa ser um pano de fundo estanque
sobre o qual a histéria humana se desenrola, e fazé-lo de forma a ter tracdo em
meio a ciéncias "duras". No entanto, ao contrario do que fazem, reificando a
dominacdo humana sobre a natureza como algo dado, entende-se que a recusa da
natureza em se abster de interferir nos planos das pessoas nas proximas décadas
seria mais bem compreendida como um convite a uma redefinicdo da relacao
sociedade-natureza, ndo como uma dominacao, mas de uma forma outra.

Gostariamos de contribuir articulando as proposicfes expostas sobre as
tendéncias de internalizacdo do controle que lllich percebera como concretizacdes
do avanco do sistema econdémico para a vida cotidiana que foram previstas por Gorz
junto ao discurso do Antropoceno. Trata-se de aceitar, com Bonneuil & Fressoz
(2016), o Antropoceno como acontecimento que nos coloca a narrar histérias. Aqui
temos o objetivo explicito de barrar a histéria candnica do Antropoceno, com sua
linearidade e determinismo. Buscamos atrapalhar o jogo da narrativa oficial com
suas versdes gestionarias, repensar o passado para abrir o futuro. Para tanto,
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faremos uma digressdo ao apresentar a critica de Ivan lllich ao que chamara ‘Era
dos Sistemas’.

O Antropoceno candnico como a ‘Era dos Sistemas’ de Ivan lllich

Ivan lllich tentara entender os axiomas formativos do século XX, que
argumentava estarem desaparecendo. Para tanto, foi necessario um certo
distanciamento do presente, o que ele buscara fazer explorando os autores do
Século XIl, para lancar o olhar daquele periodo em direcdo ao seu. Como notam
Casagrande & Freitas (2020), o pensamento de lllich é centrado na avaliacdo do
ferramental de que a humanidade se vale, na mediagéo entre ela e o mundo.

Scientia, no primeiro milénio cristdo, era entendida como o estudo das coisas
sob a luz do esquema aristotélico das divisbes causais (lllich, 2005b). A partir do
século XIll, estudiosos passam a entender a causa efficiens bifurcada em duas: a
causa principalis e a causa instrumentalis. A causa principal (causa principalis) é
aquela que porta a intencdo de uma acao, enquanto a instrumental ndo age em
virtude propria. Como nota Agamben (2017, p. 96), “o espago da técnica abre-se
neste ponto como a dimensdo de uma medialidade e uma disponibilidade
propriamente ilimitadas, porque, mesmo se mantendo vinculado a propria acéo, o
instrumento tornou-se autdbnomo em relacdo a ela, e pbde referir-se a qualquer
finalidade extrinseca.”

Assim, surge o que lllich chamara "distalidade”, uma separacao entre usuario e
ferramenta. Tal separacdo, no ambito analitico, se da na bifurcacdo da causa
efficiens acima mencionada. Com a distalidade, o usuario conduz a intencdo da
ferramenta, tal distincdo tedrica permitiu a exploracdo do trabalho, a reificacdo do
ser humano e os avancos tecnolégicos da modernidade — estes, vistos sob um olhar
critico. "E apenas no século Xl que académicos comecam a teorizar a escavadeira
ou o martelo como 'instrumentos’, separados do corpo humano" (Samerski, 2016, p.
2, traducéo livre). A nocéo de instrumentalidade ndo € natural, trans-historica, ela
construida socialmente.

O olhar de lllich se volta para a Europa do periodo, pois é |4 que as categorias
fundamentais da modernidade, do colonialismo e do capitalismo sdo formadas. Se
Bonneuil & Fressoz (2016) buscam diferentes histérias para o Antropoceno — a
historia politica do CO», a historia do poder e do ecocidio, da externalizagdo da
natureza entre outras — para, ao lancar um olhar ao passado, abrir novas
possibilidades de futuro, aqui encontramos um historiador que possibilita novas
aberturas mediante a historia das ferramentas. A nocdo de instrumentalidade é
basilar para a constituicdo do mundo industrial capitalista. A hipétese de lllich € que
ela estava tendo seu fim no final do século XX, mas seu fim representa um
aprofundamento.

Conforme a instrumentalidade se espalha e coincide com a prépria sociedade,
testemunhamos a proliferacdo de artefatos que ja ndo sdo mais passiveis de serem
definidos como meios que buscam determinado fim; ndo estdo (mais) a servico de
intencdes pessoais; e ndo tém uma relacdo com o corpo que os usa. Eles ndo
podem mais ser chamados propriamente de ferramentas, e, portanto, a influéncia da
ideia ocidental de instrumentum chega a um fim na era presente, a Era dos Sistemas
(Robert, 2019). “Os sistemas detém seus proprios imperativos, sem distingdo entre o
gue é simbdlico e 0 que é real, impondo em seus usuarios o que eles proprios séo e
o que deveriam ser” (Robert, 2019, p. 106, traducédo nossa).
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Devido a integracdo dos sistemas sociais, a causa principalis chega a um fim,
sendo engolida pela causa instrumentalis. Se antes, a causa efficiens era a andlise
da primazia da vontade, agora a causa instrumentalis vem a ser primaz na reificacédo
humana. Os sistemas ndo conhecem um exterior, apenas configuram espacos e
seres, para que se comportem de maneira a chegar em determinado equilibrio. Nao
€ mais possivel conceber o usuério como ente portador de intencdo prépria, mas
apenas como subsistema. Quando o mundo passa a ser concebido como um
ecossistema e as pessoas como sistemas imunolégicos, ja ndo se pensa em termos
de causalidade, mas de analise de sistemas. A sociogénese do corpo em um
pensamento de sistemas desincorpora a percepcao das pessoas sobre si mesmas.
Ha uma inversao na relacdo homem-ferramenta.

Nesta relacdo especifica de humanos com artefatos, objetos pensados para
aumentar o poder dos sentidos humanos acabam por minar a confianca das
pessoas nos proprios sentidos. Ndo ha mais incentivos para observar e se engajar
no mundo, a partir das sensacdes corpéreas, em vez disso deve-se crer nos
diagnosticos apresentados pelas maquinas. O uso de aparelhos que concebem uma
‘interface’ com seres humanos requer ajustes de ambas as partes; sistemas
objetivam moldar diretamente comportamentos e autopercepc¢des (Samerski, 2016).
Assim, o homem doente ndo € mais doente porque ele assim o determina, mas
porque assim é determinado pelos sistemas nos quais estéa inserido.

Instituicbes sociais, integradas no sistema social, passam a ser instrumentais
dos sistemas — e ndo mais dos seres. O uso da concepcao estatistica de risco e das
pessoas como ocorréncias aleatérias da vida — entendida como recurso a ser
preservado e gerido — € o modelo segundo o qual a cibernética social opera.
Médicos avaliam os niveis de ocorréncia de determinada substancia no sangue de
um paciente e o informam da probabilidade do desenvolvimento de determinada
condicdo; a infraestrutura de transporte pressupde uma taxa de passagem de
veiculos por periodo de tempo, e uma probabilidade de acidentes e
congestionamentos; o policiamento traca perfis e areas de maior probabilidade de
ocorréncia de crimes. Os sistemas sdo estruturas que seguem determinadas regras
de funcionamento (algoritmos), que trocam informacdes sem sentido, em um fluxo
interminavel de comunicacao sem sentido.

A organizacdo da vida sob esta égide consiste na manutencdo de uma
infraestrutura dentro da qual os exemplares especificos da vida devem circular, com
saude e produtividade. A concepcao do ambiente como um sistema-mundo e das
pessoas como sistemas imunoldgicos, isto é, de ambos enquanto recursos, leva a
gestdo de tais recursos, a manipulacdo das pessoas para a constituicdo de formas
de vida doceis e produtivas. Acrescente-se uma énfase na resiliéncia do sistema,
com reconhecimento dos limites fisicos do ambiente e tem-se uma descricdo do
Antropoceno "candnico".

Decrescimento enquanto Profanacéao

Latouche néao foi, por certo, o primeiro pensador a perceber que o capitalismo
(ou, no caso, a economia) tem um carater religioso. Ja Walter Benjamin notara que o
capitalismo ndo é apenas a secularizagdo da fé protestante, como defendeu Weber,
mas € ele proprio “um fendbmeno religioso que se desenvolve de modo parasitario a
partir do cristianismo” (Agamben, 2015, p. 62). Sdo destacados trés aspectos
principais: a) ser uma religido cultual, tudo tendo significado com respeito a um culto,
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e ndo com uma ideia ou dogma?; b) O culto ser permanente, com os dias de trabalho
coincidindo com a sua celebragéo; e, por fim, c) o culto ser voltado para a propria
culpa e nédo para a redencdo (Agamben, 2015).

A separacdo que marca a diferenca entre o sagrado e o profano, sob o
capitalismo, € de tendéncia totalizante. “Tudo o que é feito, produzido e vivido [...]
acaba sendo dividido por si mesmo e deslocado para uma esfera separada que ja
nao define nenhuma divisédo substancial e na qual todo uso se torna duravelmente
impossivel.” (Agamben, 2015, p. 64). Trata-se da esfera do consumo. O que é
impossivel de usar é entregue a esta esfera®. Entender o ambiente como recurso
configura as interagdes entre humanos e destes com o ambiente, pela mediacéo da
propriedade e da exploracdo. A resolucdo da crise ambiental e climética (digamos,
do acontecimento Antropoceno), ndo passa pela dominacdo da propria dominacéo
humana sobre o ambiente, mas pela dominacdo da forma organizativa das
interagcbes humanas, pela restituicio do ambiente ao uso em detrimento da
propriedade. Este erro de foco é o que faz do Desenvolvimento Sustentavel uma
contradicdo em termos, como percebe Agamben (2017), e acrescentamos também o
Crescimento Zero, o Otimismo Extropiano e o Antropoceno canonico.

O autor nota, ainda, que a historia da propriedade como pilar fundamental da
modernidade remonta um conflito definidor do capitalismo pré-secular. No século
Xlll, o atrito entre a Ordem Franciscana e a Curia Romana trouxe a tona esse
debate. Os franciscanos, advogando pelo consumo enquanto impossibilidade do uso
e, portanto, advogando por uma abnegacédo do consumo, afirmavam a possibilidade
— e a defendiam — de um uso alheio ao contratualismo e ao direito. Para eles, o
unico uso legitimo seria o usus facti, 0 uso de fato, algo que sé ocorreria no
momento do uso de algo que seria, fora do uso, comum a todos (Agamben, 2015).

Os franciscanos, naquele momento, poderiam ser o0s Ultimos suspiros
institucionais de uma vida pautada pelos commons. E por isso que a resposta de
Jodo XXIl, em forma da bula Ad conditorem canonum, revela as fundacdes do
capitalismo moderno pré-secular:

Nas coisas que sdo objeto de consumo — argumenta Jodo XXl —, como o
alimento, as roupas etc., ndo pode haver um uso diferente daquele da propriedade,
porque 0 mesmo se define integralmente no ato do seu consumo, ou seja, da sua
destruicdo (abusus). O consumo, que destréi necessariamente a coisa, ndo € sendo a
impossibilidade ou a negacdo do uso, que pressupde que a substancia da coisa
permaneca intacta (salva rei substantia). Nao so isso: um simples uso de fato, distinto da
propriedade, ndo existe naturalmente, ndo €, de modo algum, algo que se possa ‘ter’. O
préprio ato do uso ndo existe naturalmente nem antes de o exercer, nem durante o
tempo em que se exerce, nem sequer depois de té-lo exercido. O consumo, mesmo no
ato do seu exercicio, sempre € ja passado ou futuro e, como tal, ndo se pode dizer que
exista naturalmente, mas apenas na memoria ou ha expectativa. Portanto, ele ndo pode
ter sido a ndo ser no instante do seu desaparecimento. (Agamben, 2015, p. 64).

Aqui hd um reconhecimento do, entdo, Papa de que o uso é uma relacdo com
o inapropriavel. E, nisso, talvez ndo houvesse discordancia entre ele e os
franciscanos. Mas para estes a inapropriabilidade era uma caracteristica defensavel,
enquanto para o Papa, uma caracteristica passivel de metamorfose por meio do
consumo. Dessa forma, o consumo torna apropriavel o que é inapropriavel, no
momento de sua destruicdo. E isso ocorre por meio da propriedade, que € o meio

2 Aqui somos remetidos ao carater ritual da escolarizagdo que faz confundir diplomas com conhecimento, que criticara lllich
(2018).
3 Agamben (2015) inclui ainda a esfera do espetéculo, no sentido de Guy Debord.
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contratual e socialmente aceito de apropriacdo para o consumo. Mas a propriedade,
como nota Agamben, é um expediente juridico — e ndo uma caracteristica do mundo
natural. O consumo, assim, nunca € pleno — e por isso a eterna frustragdo moderna.
A substituicdo do valor de uso das coisas pelo valor de troca, marca fundamental da
modernidade, € uma tentativa de apropriar o inapropriavel.

Frente a esta incapacidade de apropriacéo total por meio da propriedade — e
das consequéncias frustrantes disso — Agamben oferece uma solugdo: a
profanacgéo. Colocar as coisas em sua ordem original, em seu Comum (commons), e
tratd-las enquanto uso de fato. Afinal, a modernidade secularizou a l6gica de Joao
XXIl — l6gica essa que, primeiro, se tornou hegemobnica na Igreja Catdlica para,
entdo, se tornar hegemonica na sociedade secularizada moderna. A profanacéo é,
assim, o oposto da secularizacdo: ao invés de importar a Igreja para um mundo que
prescinde Deus, destrdi-se sua base logica.

O que é proposto ndo € um elogio a tempos passados, mas sim uma
reestruturacdo dos desejos, de modo que, por exemplo, a construgdo de casas, a
reeducacdo alimentar pela diversidade produzida por alimentacdo orgéanica, a
autogestdo e tantas outras formas de agir humano, constituam multiplas imagens
das sociedades futuras, nas quais a constituicdo da vida de uma pessoa nao possa
ser separada por meio de abstracdes, que tomam o lugar da realidade percebida de
maneira corporea.

A proposta, também, passa pelo ato de brincar, pelo ladico, como nota
Agamben. Isso ocorre porque o homem moderno se tornou um homo miserabilis,
como lllich (1996) notara, ao tornar seu ser criativo um ser necessitado de coisas
providas pelos sistemas e instituicbes. Para profanar isso, € necessario voltar ao
ludico, tratando a vida de forma menos teleoldgica. Assim € possivel desarmar a
sobreprogramacao [overprogramming] que torna impossivel a vida fora de um
sistema de governanca. Nesse sentido, decrescer significa um apelo ao homo habilis
(lllich, 1996), ao homem situacionista (Debord, 2020 [1960]), ao homem que age ao
invés de se comportar (Guerreiro Ramos, 1989).

A ‘altissima pobreza’ dos franciscanos ndo era a auséncia material do mundo,
mas sim a auséncia de propriedade sobre o mundo. N&o se trata de morrer de
inanicdo — na verdade € possivel que a alimentacdo dos frades fosse melhor,
qualitativamente, que a atual. "Eles renunciaram a toda propriedade e toda
faculdade de apropriar-se, mas néo ao direito natural de uso, que, enquanto direito
natural, é irrenunciavel” (Agamben, 2015b, p. 81). Pobreza, entdo, s6 pode ser
entendida como pauper, ou seja, aquele destituido de poder, em oposi¢cdo aos
dominadores e poderosos, jA que rigueza advém de poder e dominacdo (lllich,
1981c).

A pratica na qual a estranheza franciscana se realiza € o usus. Agamben
(2015b, 2017) oferece um entendimento da no¢édo de uso na qual percebe-se um
carater constitutivo do préprio sujeito que usa. No lugar de um sujeito acabado,
inalterado, que usa instrumentalmente do mundo a seu redor, a ideia € que o uso é
medial, constitui tanto o objeto quanto o sujeito, é a experimenta¢cdo do mundo que
possibilita ao sujeito entender-se enquanto tal e situar aquilo que lhe € bom, a partir
das sensacfes que o uso lhe proporciona. Por isso, 0 uso das coisas enquanto jogo
configura uma profanacgéo, separa o carater ritual que determinado objeto apresenta
e o desloca para outra esfera, “a atividade que dai resulta torna-se [...] uma pratica
gue, embora conserve tenazmente a sua natureza de meio, se emancipou da sua
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relagdo com uma finalidade, esqueceu alegremente o seu objetivo, podendo agora
exibir-se como tal, como meio sem fim” (Agamben, 2015, p. 74-75).

Se o0 uso pde a corporeidade no centro da vida social, € a rendncia ao direito
de que se valem os franciscanos, por meio da sua indeterminagdo entre regra e
vida, sua forma-de-vida, que estabelece a primazia do uso. Nesta primazia, recusa-
se o direito e a propriedade e, portanto, a economia tal como a conhecemos. A
profanacgéo parece ser, entdo, uma solugcdo ambiental na chave do Decrescimento.

Conclusoes

O organizar gerencial, para o qual se volta a maioria das atividades
académicas na area da Administracdo €, sem duvida, componente causal das
emergéncias climaticas. Para que tal situacdo mude, é necesséario um deslocamento
do entendimento do organizar, que ndo seja voltado a producdo de bens de
consumo, mas ao repensar das relacdes sociais e dos usos comuns. Isso é
especialmente necesséario frente a emergéncia climatica que enfrentamos. As
gerac0Oes vivas tendem a usufruir de um mundo natural que ndo se replicara para as
proximas geracdes. Frente a esta crise, ha claramente uma encruzilhada. Nessa
encruzilhada, varios discursos se constituem.

A producgéo de conhecimento sobre meio ambiente foi analisada da perspectiva
de uma disputa constituindo um espaco de concorréncia discursiva, num jogo de
interesses em torno do problema ambiental, que nos levou a perspectiva analitica do
campo cientifico e discursivo. Estamos diante de um espaco estruturado de relacdes
entre agentes que ocupam lugares na estrutura e definem posicdes a partir deles. O
campo cientifico e suas formas de poder definem um dominio politico-institucional
sobre os meios de producdo e reproducdo que se opde ao reconhecimento do
merito cientifico (Ragouet, 2017). Esses poderes sdo assimétricos, observamos o
predominio do poder institucional, indice de dominacgéao burocratica e da forca dos
interesses contrarios a mudanca. Em suma, as propriedades estruturais e
morfolégicas do campo exercem influéncia sobre a configuracdo da competicéao
cientifica. Recém chegados estariam mais expostos as pressdes em sua luta por
legitimacao. Estratégias de conservacao reforcam posi¢cées hegemonicas no sentido
de manter o status-quo (Bourdieu, 2004; Ragouet, 2017). As categorias que levam a
formulacdo do Antropoceno, definem a questdo ambiental em matrizes econdmicas
e tecnoldgicas.

Ao mapear os discursos constituimos categorias para os avaliar criticamente.
As categorias elencadas foram quatro, além do Crescimento Zero, a) Otimistas
Extropianos, que créem que o0 avanco tecnoldgico suprime por si s6 o problema; b)
Desenvolvimento Sustentavel, que defende a governanca sobre tecnologias de
forma a crer que é possivel evitar a catastrofe utilizando as tecnologias corretas; c)
Antropoceno, que advoga em prol de um conceito para reconhecer 0 momento
histérico Unico; e d) Decrescimento Convivial, que advoga pela profanacdo da
religido capitalista por meio da retirada da crenca de que a boa vida passa por um
crescimento econdmico eterno.

A convivialidade, centrada em relacdes criativas e autbnomas, atualiza os
vinculos entre humanos e entre estes e seus ambientes. Favorece a dadiva, o
trabalho autbnomo que produz valores de uso. A subsisténcia ganha substancia
econbmica, ndo o consumo. A recusa de uma governanga centralizada, publica ou
privada, que advogue por comunidades e suas formas de viver, implica a
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descolonizacdo do imaginério, tornando possivel conceber uma sociedade fora do
desenvolvimento, do processo de economizagdo das mentes e da mercantilizacao
do mundo. Assim, argumentamos que ao Antropoceno falta incorporar a critica
radical a modernidade e ao capitalismo, de forma a suprimir a crenca quase religiosa
na economia e retirar-se da fé moderna no progresso tecnoldgico, tratando
criticamente seus pressupostos.

O pilar fundamental desses pressupostos é a transposi¢do técnica, que por
meio da distalidade, produz a mudanca da causa efficiens dividindo-a em causa
principalis e causa instrumentalis. Com base em lvan lllich, argumentamos que essa
divisdo possibilitou a modernidade, seus avanc¢os tecnolégicos e a exploracdo do
homem pelo homem. Mas a partir do final do Século XX essa distalidade comeca a
ser apagada com o advento dos sistemas sociais. Com a sociedade reduzida a
sistemas e o ser humano reduzido a sub-sistema, a distalidade se perde. Mas ao
invés de se perder em favor da causa principalis (que porta a intencdo das acoes),
se perdeu em favor da causa instrumentalis. Tornamo-nos, assim, meios e ndo mais
fins. Tornamo-nos objetificados, reificados.

Isso s6 pode ocorrer por meio de uma crengca acima de qualquer razao
substantiva. A modernidade e seus pressupostos compdem uma religido raramente
guestionada, que ndo sO destr6i o ambiente natural, como, também, qualquer
chance de um bem viver. Agamben nota que isso se origina, pelo menos, desde os
conflitos entre os franciscanos e a Cuaria Romana de seu tempo. A Igreja, pelo
menos a partir dali, assume o papel de defensora da propriedade e do consumo em
oposicao ao Comum (commons) e o uso de fato. Tal crenca, uma vez secularizada,
produz a modernidade e o capitalismo.

Ao fim, nos deparamos com a questdo de como profanar o que foi
secularizado. Nao ha receitas faceis, ndo ha modelos para isso. Profanar ndo € um
ato de comportamento, mas um ato criativo. Trata-se de desafiar a nossa posicao de
seres com necessidades e nos transpor em seres habilidosos, criativos, ludicos. S6
assim romperemos com a colonizacdo do imaginario. Afinal, se o capitalismo € uma
religido, a sua superacao passa por profana-lo.

Tal movimento, ao que nos parece, ndo articula uma estratégia dentro do
campo, mas o implode. Evidencia-se que a questdo primeira, sobre a qual a
discussdo do campo ocorre e que por isso mesmo é deslocada ao fundo e nao
nomeada, ndo trata de como perpetuar a producdo econémica dadas as limitacdes
ambientais. Ndo é a toa que o debate é proposto de inicio desde a burguesia
industrial; a interdiscursividade do campo nao trata de “salvar o planeta” mas de
evitar mudancas sociais profundas, evitar a reorganizacdo das relacées humanas
gue medeiam a relacdo das pessoas com 0 ambiente. Rearranjar as relacdes sociais
de forma a desarmar a dominacao, por meio da profanacéo, representa o abandono
da questdo ambiental, de uma vez por todas.
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