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Resumo: Com as sucessivas modificagdes textuais, o atual Cédigo de Processo Civil extirpou
a exata correspondéncia do art. 131 do CPC/73, o que acarreta a possivel conclusdo de que
nao vige mais, no Brasil, o principio do livre convencimento motivado. Nesse viés, o presente
trabalho tem por objetivo promover uma analise critico-metodoldgica do principio da
fundamentagdo hermenéutica e analitica adequada das decisdes judiciais como consectario
do Estado democratico de direito e garantia de justica, a luz do Novo Cédigo de Processo
Civil, com fulcro em seus arts. 11 e 489. Serdo abordadas a perspectiva historica, levando
em consideracdo a tradicao de motivacao das decisGes presente no direito luso-brasileiro,
assim como a constitucionalizacdo do processo e seus corolarios, encarando-as através
do aspecto jurisdicional, além das acepgdes acerca da valoragdo democratica da prova e a
crescente percepgao de um processo pautado no principio de cooperacdo. Nao obstante,
cabera enfatizar a tese que abrange as fun¢des endo e extraprocessual da fundamentacao
das decisdes judiciais.
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Introducao

o atual contexto democratico brasileiro, presente em um momento pos-positivista,
de influéncia do formalismo-valorativo, cercado de incertezas e mudancas no
paradigma cientifico, destaque-se que uma das grandes preocupacdes do direito
contemporaneo consiste em desenvolver uma teoria da decisdo judicial adequada ao
Estado Democratico Constitucional, que seria responsavel por diminuir a discricionariedade
judicial e impedir a arbitrariedade.
A motivacao das decisdes judicias, portanto, configura-se uma garantia constitucional,
versada no art. 93, inciso IX, da Constituicdo Federal, bem como disposto no Cddigo de
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Processo Civil de 2015, art. 489, inciso Il, que versa como elemento essencial da sentenga a
fundamentacdo da decisao.

Sendo assim, visto o paradigma atual e tais preocupagdes, é necessario que o Direito
Processual, responsavel pela aplicagdo do direito, volte suas aten¢des para a Fundamentagéo
Hermenéutica e Analitica adequada das Decisdes Judiciais, que tampouco é o tema do
presente artigo.

Cabe a ressalva, neste artigo, que, além de consectaria do Estado Democratico de
Direito, a fundamentacdo da decisdo dard, também, subvenc¢des ao magistrado para apreciar
a atuacgdo da atividade jurisdicional prestada, concernindo ao juiz, em observancia aos
principios do contraditério e da ampla defesa, analisar as razdes expostas pelas partes.

Adiante, tratar-se-a& do vocabulo “livre convencimento motivado” versado no Cddigo
de Processo Civil de 1973 e extirpado do Cdodigo de Processo vigente. Nesta conjuntura,
assomam sucessivas concepgoes de tal mudanca para a atividade jurisdicional.

Conforme supracitado, a fundamentacao da decisdo é parte constituinte da sentenca,
visto que o magistrado nao pode deixar de justificar as decisdes prolatadas, fundando sua
racionalidade com base no caso concreto, nas provas apresentadas e nas convic¢des formadas
a partir das situacdes de fato e de direito, dependendo desta fundamentacado para a efetiva
legitimagao da deciséo jurisdicional. Além disso, representa, também, uma efetiva garantia do
Estado Democratico de Direito, visto que permite o controle da atividade jurisdicional pelas
efetivas partes, bem como por qualquer cidaddo, ao passo que a tal fundamentacao funde-se
em um raciocinio l6gico argumentativo.

Destarte, o presente trabalho tem por escopo a analise daimportante fundamentacdo da
decisdo judicial para o atual Estado Democratico de Direito e um tragado de um comparativo
com o Cédigo de Processo Civil 1973 e o Codigo de Processo vigente.

Buscou-se apresentar importantes concepgdes doutrinarias acerca da modificacao
textual dos cédigos de processo civil, concernindo na extirpagdo do vocabulo “livremente”
do art. 498 do CPC/15, correspondente ao art. 131 do CPC de 1973 que versava "o juiz deve
apreciar livremente a prova, atendendo as circunstancias e fatos presentes nos autos, ainda
que estes fatos/circunstancias ndo fossem alegados pela parte, devendo indicar, na sentenca,
os motivos que formaram o seu convencimento”. Tal modificacdo acarreta a problematizacao
que o presente trabalho visa elucidar: existiria ainda, no direito contemporaneo, o livre
convencimento motivado?

Ademais, cabera a explanagdo das fungdes endo e extraprocessual do principio da
motivacdao das decisdes judiciais, demonstrando sua importancia como mecanismo de
exercicio de poder do Estado.

Contextualizacao historica

Diante das nocdes iniciais supra apresentadas, surge a necessidade de abordar
brevemente a evolugdo do principio de Fundamentacdo das decisdes judiciais no Brasil ao
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longo do tempo, com o intuito de demonstrar, com maior clareza, como o contexto histérico
em que se vive influencia diretamente as regras e principios juridicos vigentes.

Mormente, no direito portugués, aplicado no pais no periodo pds-descobrimento,
ja existia a tradicdo de motivar as decisdes judiciais (NERY JUNIOR, 2016, p. 325). Tal ideia
fundamenta-se no proprio texto n° 66 das Ordenacdes Filipinas, que data de 1603. De acordo
com a Lei que ordenava o Direito luso-brasileiro,

Todo Julgador, quando o feito for concluso sobre a definitiva, vera e examinara
com boa diligéncia todo o processo, assi o libello, como a contestacao, artigos,
depoimentos, a elles feitos, inquiri¢des, e as razdes allegadas de huma e outra
parte; e assi dé a sentenca difinitiva, segundo o que achar allegado e provado de
huma parte e da outra, ainda que lhe a consciéncia dicte outra cousa, e elle saiba
a verdade ser em contrario do que no feito for provado [...] (PORTUGAL, 1451).

Nao obstante a incorpora-lo a realidade brasileira, o Direito nacional manteve tal
posicionamento no periodo pos-independéncia, como fica claro quando se analisa o
Decreto Comercial n® 737 de 1850, que, apesar de tratar de matéria mercantil, na falta de
um Cdédigo de Processo Civil brasileiro, aplicava-se as relacdes civeis gerais. Analisando o
art. 232 do supracitado texto legal, temos que, na sentenca, o juiz deve fundamentar “com
precisao o seu julgado, e declarando sob sua responsabilidade a lei, uso ou estilo em que
se funda” (BRASIL, 1850).

Por conseguinte, ja sob a vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 1939, percebe-se
a continuidade deste ideal, de modo que, ao juiz, era determinado que “mencionasse na
sentenca os fatos e circunstancias que motivaram seu convencimento (art. 118, par.un.), bem
como os fundamentos de fato e de direito em que se baseou para o julgamento da causa (art.
280, )" (NERY JUNIOR, 2016, p. 326).

A seguir, temos o paradigmatico Codigo de 1973. No entanto, para entender suas
premissas, faz-se necessario compreender o periodo histérico em que este fora elaborado
e promulgado.

Nesse diapasdo, € importante destacar que o referido caderno processual teve por
inicio da elaboracao o ano de 1961, sendo esta funcao incumbida ao jurista Alfredo Buzaid,
que, seguindo uma perspectiva historica, apresentou seu projeto em janeiro de 1964,
mesmo ano em que o pais sofreu um golpe militar, dando inicio a um periodo ditatorial.
O projeto, entdo, foi submetido a revisdo e em 1972, através da mensagem n° 210, foi
apreciado pelo Congresso Nacional, que o aprovou, promulgando-o pela Lei n® 5.869 de
11 de janeiro de 1973.

Torna-se valido expor que, embora tenha sido uma forma de renovar o direito
processual vigente, que tinha como expoente o CPC de 1939, este nao mais atendendo
as caracteristicas sociais da época, pode-se dizer que o Cddigo de 1973 ndo rompeu com
o "modelo processual” de seu antecessor. Sendo ainda influenciado pelo paradigma do
Processualismo, diz-se que este pode ser considerado “um cédigo individualista como o de
antes” (DINAMARCO, 2001, p. 24-25).

Anais do lll Congresso de Processo Civil Internacional, Vitoria, 2018.



A jurisdicdo e a cooperacao juridica internacional e os métodos adequados de tratamento de conflitos

Destarte, entende-se que o processo civil daquele periodo manteve suas caracteristicas
pautadas em um Estado liberal, como a eminente tecnicidade, o cientificismo e o formalismo,
0 que nao correspondia, de todo modo, as necessidades da época. Com relacdo ao tema
abordado neste trabalho, tem-se disposicao no art. 131 da Lei n°® 5.869 de 1973, que rege:
“[...] o juiz apreciara livremente a prova, atendendo aos fatos e circunstancias constantes dos
autos, ainda que nao alegados pelas partes; mas devera indicar, na decisdo, os motivos que
Ihe formaram o convencimento” (BRASIL, 1973).

A malgrado das semelhancas com as redacdes de textos dos cadernos anteriores
tangentes ao tema, nota-se que, neste cddigo em especifico, o legislador traz no artigo
supracitado o vocabulo “livremente” ao tratar da maneira como o magistrado apreciara as
provas. Tal premissa ficou conhecida como principio do Livre Convencimento Motivado do
juiz, sendo considerada uma maneira de abarcar a livre conviccao do togado, desde que
motivada pelas provas apresentadas.

Dai ja surge uma primeira discussdao, uma vez que tal conceito foi e ainda é alvo de
constantes criticas acerca de sua legitimidade, o que acarretou a extirpacao do vocabulo
“livre” do Novo Cédigo de Processo Civil. Contudo, tal aspecto sera tratado minunciosamente
mais adiante neste trabalho.

Ademais, seguindo a analise sobre a fundamentacao das decisdes judiciais no Codigo
de Processo civil de 1973, ha também, pautado no tema, em relacdo a extincdo do processo
sem julgamento de mérito, o art. 485, Il, o qual garante: “"Sdo requisitos essenciais da sentenca:
Il - os fundamentos, em que o juiz analisara as questdes de fato e de direito;” (BRASIL, 1973).

Diante do exposto, percebe-se claramente a linearidade do Principio da fundamentacao
ou da motivagdo das decisdes judiciais, o que demonstra sua importancia para a jurisdicao
e, por conseguinte, para o ordenamento juridico, acarretando a sua posterior ratificacao
constitucional. Interessante, também, € notar o sentido de “garantia de justica” atribuido a
este conceito (CALAMANDREI, 2013, p. 199), visto que, fazendo-se uso desta premissa, pode-
se combater possiveis abusos do juiz, assim como analisar o raciocinio do mesmo de modo a
encontrar erros ou falhas que possam ter sido gerados.

Constitucionalizacao do processo

A constitucionalizacdo do processo, no ambito do Processo Civil, é ilustrada com os
consagrados principios fundamentais processuais, tendo dentre eles o direito fundamental
ao devido processo legal, o que abarca o contraditério, ampla defesa, proibicdo de prova
ilicita, juiz natural, dentre outros institutos corolarios.

De tal modo, o art. 1° do Cdédigo de Processo Civil versa que: “[...] o processo civil
sera ordenando, disciplinado e interpretado conforme os valores e as normas fundamentais
estabelecidos na Constituicado da Republica Federativa do Brasil, observando-se as disposi¢oes
deste Codigo” (BRASIL, 2015).
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Assim, frutifica-se o entendimento de que qualquer norma processual é construida e
interpretada a luz da Constituicdo Federal.

Afirma-se, portanto, nas palavras de Eduardo Juan Couture que o Cédigo de Processo
Civil representa “as leis que regulamentam a garantia constitucional de justica contida na
Constituicao” (EDUARDO JUAN, 1998, p. 17-67). Por conseguinte, intensificam-se os dialogos
entre processualistas e constitucionalistas.

A Constituicdo Federal de 1988 ao incluir em seu texto diversos principios e conceitos do
direito processual, que antes ndo estavam expressos nesta, tais como o devido processo legal
e o principio do contraditorio, por exemplo, configurou-se em uma postura mais garantista.
Nessa conjectura, o principio do contraditério, valor-fonte do processo constitucional,
expressa justamente o atual Estado Democratico de Direito, este pautado em um principio
de méaxima cooperacao. Nesse viés, o Professor Hermes Zaneti Junior, em sua Obra "A
constitucionalizagao do Processo”, assevera que:

E justamente no contraditério, ampliado pela Carta do Estado Democratico
brasileiro, que se ird apoiar a nocao de processo democratico, o processo
como procedimento em contraditério, que tem na sua matriz substancial a
“maxima da cooperacdo” (Kooperationsmaxima). Trata-se de “extrair do préprio
direito fundamental de participacdo a base constitucional para o principio da
colaboragdo”. O contraditério surge entdo renovado, ndo mais unicamente como
garantia de resposta, mas como direito de influéncia e dever de debate (ZANETI
JR., 2005, p. 265).

O processo pode ser visto como um instrumento para a tutela de direitos individuais
e, também, como uma garantia de participacdao adequada entre das partes, possibilidade
de controle da atuagao do juiz, além de viabilizar a protecdo dos direitos materiais. Urge,
portanto, a necessidade da fundamentacao das decisdes judicias, como elemento fundamental
compositora da sentenca, visto que, na auséncia desta, a mesma sera nula, como versado no
art. 93°, IX, da Constituicao Federal.

Aimportancia da fundamentagao da decisdo decorre do indispensavel esclarecimento da
decisao tomada pelo magistrado, bem como suas razdes para tanto, na solu¢ao de um conflito
de interesses em cada caso concreto. A fundamentacao valida o atual Estado Democratico de
Direito, conformando os principios e as garantias constitucionais que norteiam o processo,
inclusive o préprio acesso a jurisdicao.

O direito fundamental ao devido processo legal e todos os seus corolarios (contraditério,
ampla defesa, proibicdo da prova ilicita, juiz natural, etc) servem de base para outro principio
norteador do processo: o principio da cooperacao. Este, por sua vez, “consagra o modo como
0 processo civil deve estruturar-se no direito brasileiro” (DIDIER JUNIOR, 2018, p. 156).

Consagrado no art. 6° da CRFB, o modelo de cooperagao apresenta-se como o mais
adequado para o atual Estado Democratico de Direito, em conformidade com a Constituicao.
Trata-se de uma proveniente decisdo judicial fruto de uma atividade jurisdicional em
cooperacao, com a "divisdo de trabalhos”, resultado de discussdes ocorridas em todo o arco
procedimental, revelando a atual simetria entre as posicdes das partes e do magistrado.
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O modelo cooperativo €, portanto, o modelo processual civil mais adequado ao regime
democratico e aos principios fundamentais processuais.

Julgamento democrdtico

Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero, em obra intitulada
“Novo Curso de Processo Civil: a teoria do processo civil”, explicam a decisao judicial subdivida
em trés momentos. Os autores, portanto, apresentam a sentenca judicial composta por trés
partes: o relatério, a fundamentagao e a parte dispositiva. O relatorio consiste na exposicao
do conflito de interesses, bem como o pedido do autor, os argumentos das partes, as provas
produzidas e tudo o que caracterize como relevante para a formulacao da decisao judicial.
A parte dispositiva da sentenca expressa a decisdo em si, como por exemplo, a propria
condenacdo. Ja a fundamentacdo da decisdo, parte que cabe explicitar no presente artigo,
consiste na exposicao das razdes pela qual o magistrado alcangou a decisao proferida.

De tal modo, a legitimidade da decisdo judicial ndo consiste apenas do convencimento
do magistrado, mas também, na justificagdo racional de sua decisdo, com base em cada
caso concreto,

Ndo basta o juiz estar convencido, deve ele demonstrar as razdes de seu
convencimento a partir do didlogo entretido com as partes ao longo do processo,
como, alias, frisa no novo Codigo de Processo Civil em seus arts. 7°, 9%, 10° e 489,
§ 1° (MARINONI, 2015, p. 173).

Isso permite o controle da atividade jurisdicional prestada pelas partes, concernindo
um julgamento democratico. A decisdo, portanto, deve ser racional, sob pena de nao
ser intersubjetivamente controlavel, e fruto do contraditério, sob pena de nao ser
democraticamente aceitavel.

Codigo de Processo Civil de 2015

Promulgado pela Lei n. 13.105 de 16 de margo de 2015, o Novo Cédigo de Processo
Civil consolidou a tendéncia constitucionalista em voga no direito brasileiro, amparando-se
e com fulcro na Constituicdo Federal de 1988. Trouxe disposto em seus artigos inovagoes
relacionadas ao periodo constitucional em que se vive no pais, alinhando-se, por consequéncia,
ao paradigma do que o professor Carlos Alberto Alvaro de Oliveira ird chamar de formalismo-
valorativo (ALVARO DE OLIVEIRA, 2009, p. 7-31).

Diante desta inescapavel associacdo do Processualismo atual a ética e a manutencao
do principio da boa-fé objetiva, surgem diversos corolarios. Dentre tantos, pode-se citar a
técnica a servico da justica, assim como o contraditorio substancial como valor-fonte, do qual
sdo consectarios o dialogo e a cooperacao (ZANETI JR., 2007, p. 194).

Anais do lll Congresso de Processo Civil Internacional, Vitoria, 2018.

53



54 A jurisdicdo e a cooperacao juridica internacional e os métodos adequados de tratamento de conflitos

Ja no tocante ao tema proposto, o caderno processual vigente estabelece no plano
infraconstitucional a necessidade de motivar as sentencas. Nesse sentido, tem-se tangente
ao tema o art. 489, que rege:

Sao elementos essenciais da sentenca:

| - o relatério, que contera os nomes das partes, a identificacdo do caso, com a
suma do pedido e da contestacao, e o registro das principais ocorréncias havidas
no andamento do processo;

Il - os fundamentos, em que o juiz analisara as questdes de fato e de direito;

Il - o dispositivo, em que o juiz resolvera as questdes principais que as partes lhe
submeterem.

§ 1o Nao se considera fundamentada qualquer decisdo judicial, seja ela
interlocutdria, sentenca ou acérdao, que:

| - se limitar a indicagdo, a reproducdo ou a parafrase de ato normativo, sem
explicar sua relagdo com a causa ou a questdo decidida;

Il - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo concreto
de sua incidéncia no caso;

Il - invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra deciséo;

IV - ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em
tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador;

V - se limitar a invocar precedente ou enunciado de simula, sem identificar seus
fundamentos determinantes nem demonstrar que o caso sob julgamento se
ajusta aqueles fundamentos;

VI - deixar de seguir enunciado de simula, jurisprudéncia ou precedente invocado
pela parte, sem demonstrar a existéncia de distin¢gdo no caso em julgamento ou
a superacgdo do entendimento.

§ 20 No caso de colisdo entre normas, o juiz deve justificar o objeto e os
critérios gerais da ponderacédo efetuada, enunciando as razdes que autorizam
a interferéncia na norma afastada e as premissas faticas que fundamentam a
concluséo.

§ 30 A decisao judicial deve ser interpretada a partir da conjugagéo de todos os
seus elementos e em conformidade com o principio da boa-fé (BRASIL, 2015).

Merece destaque, nessa senda, o inciso Il do referido artigo, que estabelece os
fundamentos da sentenca, de acordo com o caput, como elementos essenciais a sentenca.

Até a analise disposta, o CPC de 2015 corresponde de maneira substancial ao caderno
processual antigo, garantindo a necessidade de se motivar as decisdes. Contudo, urge
destacar, nesse ponto, o instituido pelo paragrafo primeiro do art. 489, que expde de forma
concreta as ocasides em que nao se considera fundamentada a decisdo, cabendo a pena
de nulidade.

Nao obstante, sem se ater especificamente a cada situacao colocada, entende-se que
necessita igualmente de atencdo a auséncia do termo “livre” no NCPC, ao passo que estava
presente no Codigo de 1973. Deste ponto surge uma eminente discussao doutrinaria: vige
ou nao o livre convencimento motivado no Brasil?

Da vigéncia ou néo do livre convencimento motivado

Presente de maneira expressa no art. 131 do Codigo de Processo Civil de 1973, o
vocabulo “livre” foi extirpado do caderno processual vigente, o que acarreta diferentes

Anais do lll Congresso de Processo Civil Internacional, Vitoria, 2018.



A jurisdicdo e a cooperacao juridica internacional e os métodos adequados de tratamento de conflitos

posicdes acerca da continuidade do principio do livre convencimento motivado no
direito brasileiro.

Por um lado, alguns defendem que o principio continua vigendo no Brasil. Para tais, o
fato de ndo haver mengado no Cédigo a liberdade de convencimento do juiz para apreciagao
da prova, dai ndo decorre que tal conceito tenha sido extinto.

Por conseguinte, consideram que a expressa abordagem de “standards minimos de
motivacao” no Novo Codigo (art. 489, § 1°) ndo extingue a liberdade do juiz de valoragdo da
prova. Ademais, considera-se a diferenciacdo proposta por Fernando da Fonseca Gajardoni
entre "autonomia na valoracao da prova” e a "necessidade de adequada motivagdo”. De
acordo com o autor, a regra do artigo supracitado relaciona-se ao segundo elemento, e nao
ao primeiro (GAJARDONI, 2015).

J& em outra senda, estdo aqueles que acreditam na extirpagdo do livre convencimento
motivado do direito processual civil brasileiro. De acordo com este pensamento, a auséncia
de previsao legal para que a valoracao da prova seja livre, assim como a presenca de incisos
estabelecendo regras a pratica da fundamentacdo das decisdes legiferam a aclamada e
positiva extingdo do principio.

Destarte, passa-se a ter maior previsibilidade no direito, uma vez que decisdes dispares
tecidas sobre casos semelhantes ndo seriam mais constantes, tendo em vista a necessidade
de motivar a sentenga judicial. Nesse diapasao, Lénio Streck lembra da indiscutivel realidade
do direito brasileiro:

Hoje, se eu tenho certeza de que vou ganhar a causa, prefiro fazer um acordo; e
se eu tenho certeza que vou perder, entro em juizo, porque sempre ha a chance
de eu ganhar. Va que encontro um juiz que decida conforme a consciéncia dele e
nado de acordo com a lei [..] (STRECK, 2015).

Ainda de acordo com o professor referenciado, esta nova legislacdo dificultaria a
eminéncia de "decisGes-surpresa” e promoveria maior previsibilidade, de modo a aproximar-
se dos conceitos de coeréncia e integridade necessarios ao direito.

Funcoes endo e extraprocessual da fundamentacao das decisdes judiciais

No campo da eficacia do principio da fundamentacao das decisdes judiciais estdo as
funcdes endo e extraprocessual, que tratam do seu uso e as consequéncias ao ordenamento
juridico e a sociedade como um todo respectivamente.

Mormente, em relagdo a funcao endoprocessual, entende-se esta pela possibilidade
de que se tenha uma analise das motivacdes apresentadas pelo magistrado para que estas
sejam sujeitas a reformas pelos 6rgaos superiores. Tal qual apresenta o professor Michele
Taruffo, em:
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La obligacién de la motivacidén, entonces, puede considerarse como un
instrumento destinado a permitir el control de legalidad por parte de la Corte, en
la medida en la que el juez se ve obligado a dar existencia, con la motivacion, al
dato objetivo sobre el que dicho control debe ejercerse (TARUFFO, 2006, p. 326).

J& em relacdo a funcdo extraprocessual, entende-se pela consequéncia a sociedade da
atividade jurisdicional, devendo, portanto, esta estar atenta as decisdes e efetivar o direito de
publicidade do processo.

Nesse ponto, percebe-se tal funcdo como verdadeira prestacao de contas do magistrado
e dos demais envolvidos no processo judicial, de modo que pode ser considerada como
verdadeira “accountability”, em relagdo ao modelo administrativo, fazendo uma comparacao
multidisciplinar voltada ao direito como objeto de estudo das ciéncias sociais (AZEVEDO,
2015). Tal método possibilita um controle publico efetivo da atividade juridica, sobrepujando
os ditames de um processo justo.

Conclusao

A malgrado de uma anadlise ideoldgico-normativa, o presente trabalho teve por
escopo analisar a garantia constitucional da fundamentacao das decisdes, assim como
a evolucgao historica do principio e suas mudancas ao longo do tempo, pautadas estas na
constitucionalizagdo do processo, no julgamento democratico e na incidéncia do contraditério
substancial.

Tragando um comparativo entre os Codigos de Processo Civil antigo e vigente, com
fulcro em importantes concepg¢des doutrinarias, destaca-se que a fundamentacao da decisdo
€ parte constituinte da sentenca, uma vez que o magistrado nao pode deixar de justificar as
decisbes prolatadas, representando uma garantia efetiva do Estado Democratico de Direito, o
que permite o controle da atividade jurisdicional e efetiva o principio do Contraditério como
valor-fonte do direito processual pautado no formalismo-valorativo.

Ademais, ratifica-se a evolucao histérica do principio, com seu surgimento indefinido,
porém, trazido ao direito brasileiro desde as ordenacgdes filipinas, com destaque ao decreto
legislativo n® 737 de 1850. Por conseguinte, tem-se sua expressa citagdo em todos os codigos
de processo outrora vigentes no ordenamento juridico brasileiro, assim como no atual Codigo
de Processo Civil de 2015.

No tocante a constitucionalizacdo do processo, destaca-se o versado no art. 1° do Novo
Cdédigo de Processo Civil, que rege que a matéria sera ordenada, disciplinada e interpretada
conforme os valores e normas fundamentais da Constituicdo. Ndo obstante, é importante
salientar o carater constitucional do dever de fundamentar as decisdes judiciais, o que esta
presente no art. 93°, inciso IX, da Carta Magna brasileira, tendo o ordenamento juridico como
um todo a necessidade de adaptar-se a tal ditame.
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Outrossim, caracteristica do formalismo-valorativo e importante anéalise do presente
artigo consiste no principio da cooperacao pautado na auséncia de assimetria entre juiz e
partes, consagrado no art. 6° do Cédigo de Processo Civil, determina que os sujeitos do
processo devem cooperar entre si, dividindo de forma equilibrada o trabalho por todos os
seus participantes, constituindo importante principio do direito contemporaneo.

Nesse viés, surgem sucessivas concepgOes da extirpagdo do principio do Livre
convencimento motivado, presente no CPC de 1973, contraditério em si, que nao atende
as exigéncias do Estado Democratico de Direito. Entende-se que por ndo haver nenhuma
menc¢ao no caderno processual do vocabulo “livre”, assim como por constar, no art. 489° do
mesmo codigo, regras para a determinacao da decisao fundamentada, que tal preceito foi, de
fato, extinto do ordenamento juridico brasileiro.

Por fim, ressalta-se a eminéncia da classificacdo acerca das funcdes endo e
extraprocessuais, que demonstram a eficacia do principio de fundamentacdo das decisdes
judiciais, ndo somente no ordenamento juridico, mas para a sociedade como um todo.

Referéncias

DINAMARCO, Candido Rangel. A reforma do cédigo de processo civil. 4. ed. Sdo Paulo:
Malheiros, 2001, p. 24-25

CALAMANDREI, Piero. Eles, os juizes, vistos por nos, os advogados. 9. ed. Sdo Paulo: Classica,
p. 199.

MARINONI, Luiz Guilherme. ARENHART, Sergio Cruz. MITIDIERO, Daniel. Novo curso de
processo civil a teoria do processo civil. Sdo Paulo Editora Revista dos Tribunais, 2015,
vol. I, p. 173-180.

EDUARDO JUAN, Couture. Las garantias constitudonales dei proceso civil, In: Estudios de
derecho-procesal civii 3.ed. Buenos Aires: Depalma* 1998. v.-Ip. 17-67.

ALVARO DE OLIVEIRA, Carlos Alberto. Do Formalismo no Processo Civil: proposta de um
formalismo-valorativo. 3. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2009, p. 7-31

STRECK, Lénio Luiz. Dilema de dois juizes diante do fim do Livre Convencimento do NCPC.
Revista Consultor Juridico, 19 de mar. de 2015. Disponivel em: <http://www.conjur.com.
br/2015-mar-19/senso-incomum-dilema-dois-juizes-diante-fim-livre-convencimento-
ncpc>. Acesso em: 05 de jun. 2016.

AZEVEDO, Vanessa Cristina Ramos de. A funcao extraprocessual da decisdo judicial e o novo
Codigo de Processo Civil. Conteudo Juridico, Brasilia-DF: 18 dez. 2015. Disponivel em:
<http://www.conteudojuridico.com.br/?artigos&ver=2.54949&seo=1>. Acesso em: 14
out. 2018.

DIDIER JR., Fredie. Curso de Direito Processual Civil. Introducao ao Direito Processual Civil,
Parte Geral e Processo de Conhecimento. 19. ed. Salvador: JusPodivm, 2018, vol. 1.

Anais do lll Congresso de Processo Civil Internacional, Vitoria, 2018.

57



58

A jurisdicdo e a cooperacao juridica internacional e os métodos adequados de tratamento de conflitos

SARLET, Ingo Wolfgang; MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel. Curso de Direito
Constitucional. 6. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2017.

ZANETI JR., Hermes. A Constitucionalizacao do Processo Civil. A Virada Racional e Politica do
Direito Processual e a Quebra do Paradoxo Metodoldgico pelo CPC/2015 no Marco do
Estado Democratico Constitucional. 3. ed. Porto Alegre: 2005.

BRASIL. Lei 13.105, de mar. de 2015. Codigo de Processo Civil. 2015. Disponivel em: <http://
www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Lei/L13105.htm>.  Acesso em:
20/09/2018.

BRASIL. Lei 5.869, de jan. de 1973. Codigo de Processo Civil. 1973. Disponivel em: < http://
www?2.camara.leg.br/legin/fed/lei/1970-1979/1ei-5869-11-janeiro-1973-357991-
publicacaooriginal-1-pl.html>. Acesso em: 20/09/2018.

PORTUGAL. Ordenacdes Filipinas n°® 66 de 03/04/1451 / BC - Brasil Col6nia, Livro Ill -
Ordenacgodes Filipinas - Titulo - LXVI - Das Sentencas Definitivas. 1451. Disponivel em:
<https://www.diariodasleis.com.br/legislacao/federal/209025-livro-iii-ordenacoes-
filipinas-titulo-Ixvi-das-sentencas-definitivas.html>. Acesso em: 20/09/2018.

BRASIL. Legislagdo Informatizada - Decreto n° 737, de 25 de novembro de 1850 - Publicagao
Original. 1850. Disponivel em: <http://www?2.camara.leg.br/legin/fed/decret/1824-1899/
decreto-737-25-novembro-1850-560162-publicacaooriginal-82786-pe.html>. Acesso
em: 20/09/2018.

GAJARDONI, Fernando da Fonseca. O Livre convencimento motivado nao acabou no novo
CPC. 2015. Disponivel em <https://www.jota.info/opiniao-e-analise/colunas/novo-cpc/
o-livre-convencimento-motivado-nao-acabou-no-novo-cpc-06042015>. Acesso em:
20/09/2018.

NERY Junior, Nelson. Principios do processo na Constituicao Federal: (processo civil, penal e
administrativo) / Nelson Nery Junior. — 12. Ed. ver., ampl. e atual. Com as novas sumulas
do STF (simples e vinculantes) e com o novo CPC (Lei 13.105/2015). Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2016, p. 325.

TARUFFO, Michele. La motivacion de la sentencia civil. México: Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, 2006.

ZANETI JR., Hermes. Processo Constitucional: O Modelo Constitucional do Processo Civil
Brasileiro. Rio de Janeiro: Ed. Lumen Juris, 2007, p. 194.

Anais do lll Congresso de Processo Civil Internacional, Vitoria, 2018.



