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Resumo: Trata o artigo de analisar a desjudicializacao possibilitada pelo CPC/2015, por meio
de seu sistema de precedentes, relacionada a multiparentalidade e parentalidade socioafetiva,
materializado pelo Provimento n° 63, de 14 de dezembro de 2017, do Conselho Nacional de
Justica, que foi viabilizado pela tese de n°® 622 pelo Supremo Tribunal Federal, apos afetacdo
de recurso extraordinario com repercussao geral (RE 898.060).
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Breves contornos sobre a desjudicializacao e sua possibilidade viabilizada pelo sistema
de precedentes implementada pelo CPC/2015

Asociedade moderna possui uma cultura arraigada de litigiosidade, enxergando no Poder
Judiciario a Unica forma pela qual seria possivel dirimir o conflito.

A cultura da litigiosidade e da judicializacao dos conflitos acabou por criar uma grande
crise no Poder Judiciario, que passou a sofrer ndo s6 com a morosidade, dada a avalanche de
acoes que sao ajuizadas cotidianamente, mas também com o risco de entregar uma tutela
jurisdicional ineficiente, seja porque entregue de forma tardia ou porque ndo entregue de
forma simétrica, havendo jurisdicionados em idéntica posicao que recebem solugdo diferentes.

A crise instaurada atenta sobremaneira contra o principio da celeridade processual e da
razoavel duracdo do processo, bem como contra o principio da seguranca juridica e por que
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nao dizer contra o da isonomia, ja que muitas situacdes equivalentes acabam por receber
tratamento desigual.

Atento a esta problematica, o Codigo de Processo Civil de 2015 (CPC/2015) trouxe
e implementou mecanismos que autorizam a desjudicializagdo dos conflitos, retirando do
Estado-jurisdicdo o 6nus de resolver tudo, a todo tempo, de todo mundo. Como exemplo de
tais mecanismos, podem ser citados: o estimulo a mediacdo e a conciliacao, além de outros
métodos de resolucdo consensual dos conflitos que podem ser efetivados junto a serventias
extrajudiciais (cartérios ndo judiciais).

E bem verdade que antes mesmo do CPC/2015, j& havia autorizacdo para que a parte
pudesse diretamente “bater na porta” dos cartérios extrajudiciais: por meio do depdsito,
no registro de imoveis, das prestagdes relativas a aquisicdo de lotes e a notificagdo dos
adquirentes, também por meio desse registro (8§ 1° e 4° do art. 38, da Lei n°® 6.766/79); o
direito penal sem culpa (Lei n°® 9.099/95); a possibilidade da retificagdo do registro (Lei n°
10.931/2004); a possibilidade do procedimento de separacao e divorcios consensuais e de
inventario e partilha de bens (Lei n° 11.441/2007) e a regularizacéo fundiaria para zonas de
interesse social (Lei n° 11.481/2007). Todavia, a possibilidade de desjudicializacdo ocorria
quando a extrajudicializagcao era permitida pela lei.

O que aqui se defende é a desjudicializacdo quando ja existe pronunciamento jurisdicional
(catalogado como precedente vinculante — art. 9274, CPC/2015) sobre a matéria, o que se
harmoniza e se coaduna com o intento da nova sistematica processual civil, que instituiu um
sistema de precedentes, objetivando, primordialmente, conferir seguranca juridica, isonomia,
celeridade e eficiéncia a atividade jurisdicional.

Defendendo a consisténcia deste sistema, acrescentando ainda, que a concepgao reside
Hermes Zaneti Jr.> pontua que:

[...] A forca vinculante da lei ndo depende dos precedentes, sendo assim
incorreta qualquer teoria monista de direito processual que identifique o direito
com aquilo que dizem os tribunais. Quando a lei é aplicada sem problemas
relevantes de interpretacdo, a decisdo retira sua forca da propria lei, e ndo da
autoridade do intérprete.

Contudo, como a lei ndo é univoca, o intérprete é chamado para aplica-la, e ndo
se pode esperar que cada juiz tenha uma sentenca, cada cabeca uma ideia, em
um modelo de Estado Democratico Constitucional que se pretende protetor dos
direitos fundamentais, sob pena de quebra da racionalidade.

Neste sentido, nem toda decisdo serd um precedente, uma vez que algumas
decisdes imitar-se-do a aplicar precedentes ja consolidados sem acrescentar nada

4 Art. 927. Os juizes e os tribunais observardo: | - as decisdes do Supremo Tribunal Federal em controle
concentrado de constitucionalidade; Il - os enunciados de simula vinculante; Ill - os acérddos em incidente
de assuncdo de competéncia ou de resolugdo de demandas repetitivas e em julgamento de recursos
extraordinario e especial repetitivos; IV - os enunciados das simulas do Supremo Tribunal Federal em
matéria constitucional e do Superior Tribunal de Justica em matéria infraconstitucional; V - a orientagdo do
plenario ou do érgéo especial aos quais estiverem vinculados. [...]

> ZANETI JR,, 2017, p. 428.
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de relevante do ponto de vista interpretativo e, portanto, ndo ocorrendo novidade
na reconstrucdo dos fatos e do direito, o que vincula é o caso-precedente, e ndo o
caso-atual para os casos-futuros. No futuro, quando a situacao se repetir, devera
haver a utilizacdo do leading case, e ndo sera necessario citar todas as decisdes
que aplicaram o precedente, justamente porque a vinculacao decorre do leading
case, e ndo de decisdes posteriores que o seguiram, muito embora estas reforcem
0 seu acerto em uma cadeia de precedentes.

Afixagdo da tese é precedente vinculante forte, nos termos do artigo 927, Il, do CPC/2015,
devendo ser obrigatoriamente observado por todos os juizes e Tribunais, cabendo, inclusive a
reclamacao de que trata o art. 988 do CPC/2015 em caso de descumprimento.

Aqui, defende-se que o sistema de precedentes gere uma vinculagdo fora do ambito
jurisdicional: ora, ndo ha motivo plausivel para se acionar o aparato estatal se este ja “definiu”
a questdo a ser levada a juizo, em especial, se o pronunciamento esta catalogado como
precedente vinculante.

Assim, foi eleito como exemplo de tal movimento a possibilidade de reconhecimento
extrajudicial da multiparentalidade e convivéncia simétrica da parentalidade bioldgica e
socioafetiva, possibilitada pela edi¢do do Provimento n° 63 do Conselho Nacional de Justica
(CNJ), regramento por meio do qual a afetividade acabou chegando as serventias extrajudiciais.

O regramento do registro voluntéario e direto dos vinculos socioafetivos de filiagdo nos
cartorios de registro civil em todo o territério nacional so6 foi viabilizado apds a consolidacao
do entendimento pelo STF apds o julgamento de recurso extraordinario, afetado por
repercussao geral, (RE 898.060), que culminou na Tese de n° 622.

Sob tal perspectiva, analisou-se tanto o leading case quanto a normativa do CNJ (no
particular), demonstrando-se que o CPC/2015, ao permitir a sistematica do reconhecimento
extrajudicial, atendeu a efetividade de suas proprias proposi¢des, na medida em que
desobrigou o interessado a promover a custosa e morosa demanda judicial.

Da tese n° 622 do Supremo Tribunal Federal. Da multiparentalidade: da convivéncia no
sistema de forma simétrica da paternidade socioafetiva e biologica.

A familia no ordenamento juridico brasileiro: do fortalecimento da parentalidade socioafetiva
até o derradeiro reconhecimento da multiparentalidade.

A Constituicao Federal de 1988 estabelece em seu artigo 1°, inciso 1%, que a dignidade
da pessoa humana é um dos principios fundamentais do Estado Democratico Brasileiro.

Em relacdo a familia, a Constituicdo Federal, avancando acerca do tratamento dado até
entdo a matéria, preleciona em seu artigo 226 que é a base da sociedade e tem a prote¢do do

® Art. 1°. A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoltivel dos Estados e Municipios e
do Distrito Federal, constitui-se em Estado Democratico de Direito e tem como fundamentos: [..] lll - a
dignidade da pessoa humana;

Anais do lll Congresso de Processo Civil Internacional, Vitoria, 2018.



A jurisdicdo e a cooperacao juridica internacional e os métodos adequados de tratamento de conflitos

Estado, dispondo no seu § 6°7, que a familia é qualquer nucleo formado pelo pai/mae e seus
descendentes e ainda no artigo 227, § 6°%, que todos os filhos sdo iguais, ndo importando
qual seja a sua origem.

Implicou em revolucao a matéria, uma vez que aquela época ainda vigia o Cédigo Civil
Brasileiro de 1916, de carater despotico e patriarcal, que ainda, por exemplo, tratava o marido
como o chefe da sociedade conjugal, bem como diferenciava a filiagdo legitima da ilegitima,
concepgdes absolutamente inconcebiveis na época atual.

Alias, em harmonia com a Constituicdo Federal, é que sobreveio o Codigo Civil Brasileiro,
de 10 de janeiro de 2002, adotando as bases da parentalidade socioafetiva, reconhecendo por
meio de seu artigo 1.593° outras modalidades de parentesco civil com fundamento em outras
origens, que ndo s6 a bioldgica, estabelecendo também tratamento equanime em relacao
aos seus direitos, conforme se vé de seu artigo 1.596'; o artigo 1.597, inciso V'!, do CCB
admite a filiacdo parcialmente biologica (a mae inseminada por sémen alheio possui vinculo
biologico, mas o pai ndo, que é socioafetivo); o artigo 1.605, inciso 1'%, autoriza a prova da
filiagdo por qualquer meio admissivel, “quando existirem veementes presuncées resultantes de
fatos certos”, referindo-se a posse de estado de filiagao.

Tais dispositivos acima elencados sao opgao clara e manifesta tanto do constituinte
quando do legislador em abracar a parentalidade socioafetiva, autorizando a caminhada
rumo ao reconhecimento desta parentalidade.

A doutrina, desde a década de 1970, debrucou-se sobre o tema, ganhando forca, porém,
depois da Carta Magna de 1988. Segundo Paulo Lobo™,

a socioafetividade tem sido empregada no Brasil para significar as relacdes de
parentesco ndo bioldgico, de parentalidade e filiagdo, notadamente quando em
colisdo com os vinculos de origem bioldgica. A evolucdo da familia expressa a
passagem do fato natural da consanguinidade para o fato cultural da afetividade,
principalmente no mundo ocidental contemporaneo. Os termos “socioafetividade”
e seus correlatos congregam o fato social (“socio”) e a incidéncia do principio
normativo (“afetividade”).

7 Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado. [..] § 4° Entende-se, também,
como entidade familiar a comunidade formada por qualquer dos pais e seus descendentes.

& Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianca, ao adolescente e ao jovem,
com absoluta prioridade, o direito a vida, a salde, a alimentacao, a educagao, ao lazer, a profissionalizagao,
a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria, além de coloca-los a
salvo de toda forma de negligéncia, discriminacdo, exploragéo, violéncia, crueldade e opresséo [...] § 6° Os
filhos, havidos ou ndo da relagcdo do casamento, ou por adogao, terdao os mesmos direitos e qualificagdes,
proibidas quaisquer designac¢des discriminatorias relativas a filiagao.

° Art. 1.593. O parentesco é natural ou civil, conforme resulte de consanguinidade ou outra origem.

10 Art. 1.596. Os filhos, havidos ou ndo da relacao de casamento, ou por adocao, terdo os mesmos direitos
e qualificacbes, proibidas quaisquer designagdes discriminatodrias relativas a filiacao.

™ Art. 1.597. Presumem-se concebidos na constancia do casamento os filhos: [...] V - havidos por inseminagao
artificial heteréloga, desde que tenha prévia autorizacdo do marido.

2 Art. 1.605. Na falta, ou defeito, do termo de nascimento, podera provar-se a filiacdo por qualquer modo
admissivel em direito: [...] Il - quando existirem veementes presungdes resultantes de fatos ja certos.

* LOBO, 2018, p. 594.
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A parentalidade rende-se, pois, a relacao afetiva, na qual o pai é diferente de genitor. A
afetividade é a esséncia do vinculo parental.

Luiz Edson Fachin™ ao tratar da matéria, buscando os fundamentos da parentalidade
socioafetiva ja prelecionava que

O reconhecimento do fundamento biolégico da filiagdo, com o desenvolvimento
das técnicas de engenharia genética, a atenuagdo da presuncao pater is et, a
vedacao constitucional ao tratamento discriminatério e o consequente acesso aos
filhos outrora ilegitimos ao estatuto juridico da filiagdo, em patamar de igualdade
com os denominados filhos legitimos, foram significativos avangos do Direito
no que tange a questdo do estabelecimento da paternidade. Todavia, sendo a
paternidade um conceito juridico e, sobretudo, um direito, a verdade biologica
da filiacdo ndo é o Unico fator a ser levado em consideracdo pelo aplicador
do Direito: o elemento material da filiacdo ndo é tdo s6 o vinculo de sangue,
mas a expressao juridica de uma verdade socioafetiva. O elemento socioafetivo
da filiacado reflete a verdade juridica que esta para além do biologismo, sendo
essencial para o estabelecimento da filiagao.

[...] O fato a ser tomado pelo Direito como filiagdo nado constitui apenas
um fato bioldgico, mas, também, um fato social, que se revela tanto na
sua manifestacdo perante o grupo social, como especialmente, na esfera
psicologica e afetiva dos sujeitos.

[...] Prepondera, pois o laco afetivo. A verdade socioldgica da filiagdo se constrdi,
revelando-se ndo apenas na descendéncia, mas no comportamento de quem
expende cuidados, carinhos no tratamento, quer em publico, quer na intimidade
do lar, com afeto verdadeiramente paternal, construindo vinculo que extrapola o
lagco bioldgico, compondo a base da paternidade.

Assim, foi-se deixando de lado aquela concepgdo de familia, que adotava o modelo
duo de parentalidade, na qual os pais eram vistos na figura do casal: do pai e da mae.
Afinal, a familia contemporanea ndo assume apenas esta feicao, podendo ser constituida
de variadas facetas.

A jurisprudéncia também durante este tempo foi reconhecendo a parentalidade
socioafetiva, esvaziando a biolégica, mas tanto num quanto no outro lado, havia a interposicao
de recursos, visando a prevaléncia da monoparentalidade, da sobreposicdo da parentalidade
socioafetiva sobre a bioldgica e vice-versa.

Ja em 2011, com o reconhecimento, pelo Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADI
n® 4.277, da unidao homoafetiva como entidade familiar, admitiu-se a possibilidade de se
contar com duas maes ou dois pais, mas como ensina Paulo Lobo™, “nessa entidade familiar,
o modelo binario de parentalidade continuou, dado a que se encerra no casal de pessoas do
mesmo sexo, excluida terceira ou terceiras pessoas”.

Assim, continuou-se a discussao acerca da multiparentalidade, de modo que judicializada
a questao, o Supremo Tribunal Federal enfrentou a questao em sede de repercussao geral,
fixando-se tese sobre a convivéncia harmdnica entre a parentalidade socioafetiva e a bioldgica.

14 FACHIN, 2008, p. 24.
5 |bid, p. 602.
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Do reconhecimento no Supremo Tribunal Federal da repercusséo geral da sobreposicéo ou ndo
da paternidade socioafetiva sobre a bioldgica

Em 09 de junho de 2012, foi autuado no STF, agravo em recurso extraordinario,
tombado sob o n° 692.186, de relatoria do Ministro Luiz Fux, tendo sido, posteriormente,
reconhecida a existéncia de repercussao geral da matéria atinente a direito de familia, cujo
objeto era a analise da prevaléncia ou ndo da paternidade socioafetiva em detrimento da
paternidade bioldgica.

Em 09 de setembro de 2014, foi publicada decisao monocratica que deu provimento ao
referido agravo’®, substituindo-o pelo seu respectivo recurso extraordinario, RE n°® 841.528/
PB, que passou, entdo a ser o representativo da controvérsia.

Do recurso extraordindrio (RE) n° 898.060

Em 01 de julho de 2015, chegou ao STF recurso extraordinario interposto por A.N".
em face de F.G., tombado sob o n°® 898.060/SC, distribuido por prevencdo ao Ministro
Luiz Fux, que acabou por elegé-lo como paradigma do Tema de n°® 622 da Repercussdo
Geral, substituindo o RE n°® 841.528/PB. Foi deferida a intervencao como amici curiae da

16 Confira-se a integra da decisdo: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CIVIL. ACAO DE
ANULACAO DE NASCIMENTO. INVESTIGACAO DE PATERNIDADE. IMPRESCRITIBILIDADE. RETIFICACAO
DE REGISTRO. PATERNIDADE BIOLOGICA. PATERNIDADE SOCIOAFETIVA. CONTROVERSIA GRAVITANTE
EM TORNO DA PREVALENCIA DA PATERNIDADE SOCIOAFETIVA EM DETRIMENTO DA PATERNIDADE
BIOLOGICA. ART. 226, CAPUT, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. AGRAVO PROVIDO PARA MELHOR
EXAME DO RECURSO EXTRAORDINARIO. Decisdo: Cuida-se de Agravo em Recurso Extraordinario contra
decisdo que negou seguimento a Recurso Extraordinario interposto em face de acérdao prolatado pelo
Superior Tribunal de Justica, assim ementado: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
INVESTIGACAO DE PATERNIDADE C/C ANULACAO DE REGISTRO - FILHO REGISTRADO POR QUEM NAO
E O VERDADEIRO PAI - RETIFICACAO DE REGISTRO - IMPRESCRITIBILIDADE DIREITO PERSONALISSIMO -
PRECEDENTES - RECURSO DESPROVIDO. Noticiam os autos que a ora agravada ajuizou Acao de Anulacao
de Assento de Nascimento c/c Investigacéo de Paternidade, tendo em vista que, quando do seu nascimento
em 1961, fora registrada pelos avds paternos, como se estes fossem seus pais. Requereu fosse reconhecida
a paternidade de seu pai bioldgico, para averbacao junto ao Cartério de Pessoas Naturais e a anulacdo do
registro feito pelos avés. O juizo monocratico julgou procedente a acdo. Em sede de apelacdo a sentenca
foi mantida. Os ora recorrentes interpuseram Recurso Especial, ao qual foi negado seguimento, nos
termos da ementa acima transcrita. Irresignados com o teor do acérdao prolatado, interpuseram recurso
extraordinario, com fulcro no art. 102, Ill, “a”, da CRFB/88, apontando como violado o art. 226, caput,
da Carta Constitucional. Alegam, em sintese, que a decisdo do Superior Tribunal de Justica, ao preferir a
realidade bioldgica, em detrimento da realidade socioafetiva, ndo priorizando as relacdes de familia que
tem por base o afeto, afronta o referido dispositivo constitucional. O extraordinario nao foi admitido na
origem. Em sequéncia, os recorrentes interpuseram o presente agravo. Finalmente, por entender que o
tema constitucional versado nestes autos é relevante do ponto de vista econdmico, politico, social e juridico,
além de ultrapassar os interesses subjetivos da causa, esta Corte reconheceu a repercussado geral do tema
constitucional. E o Relatério. DECIDO. O agravo preenche todos os requisitos de admissibilidade, de modo
que o seu conhecimento é medida que se impde. Ex positis, PROVEJO o agravo e determino a conversao em
recurso extraordinario para melhor exame da matéria. A Secretaria para a reautuacdo do feito. Publique-se.”
Disponivel em: http://portal.stfjus.br/processos/detalhe.asp?incidente=4252676>.

7O processo tramita em segredo de justica, sendo preservados os nomes das partes, que indicados apenas
pelas letras iniciais.
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Associacdo de Direito de Familia e das Sucessdes — ADFAS e do Instituto Brasileiro de Direito
de Familia — IBDFAM.

O caso levado a lume (processo subjetivo) era o recurso de natureza excepcional,
intentado contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica de Santa Catarina, que determinou
a retificacao do registro de nascimento da autora, a fim de que passasse a constar como pai
o pai biolégico, retirando dos assentos o nome do pai socioafetivo.

Em 21 de setembro de 2016, o Plenario do STF julgou o mérito do recurso extraordinario,
negando-lhe provimento por maioria, vencidos em parte os Ministros Dias Toffoli e Marco
Aurélio, mantendo-se, pois, o acérdao proferido pelo Tribunal de Justica de Santa Catarina.

Segue ementa do referido acérdao’ proferido, tendo sido publicado seu inteiro teor do
DJE de 24 de agosto de 2017:

Ementa: Recurso Extraordinario. Repercussdo Geral reconhecida. Direito Civil e
Constitucional. Conflito entre paternidades socioafetiva e bioldgica. Paradigma do
casamento. Superacao pela Constituicdo de 1988. Eixo central do Direito de Familia:
deslocamento para o plano constitucional. Sobreprincipio da dignidade humana
(art. 1°, 1, da CRFB). Superacdo de dbices legais ao pleno desenvolvimento das
familias. Direito a busca da felicidade. Principio constitucional implicito. Individuo
como centro do ordenamento juridico-politico. Impossibilidade de reducao das
realidades familiares a modelos pré-concebidos. Atipicidade constitucional do
conceito de entidades familiares. Unido estavel (art. 226, § 3°, CRFB) e familia
monoparental (art. 226, § 4°, CRFB). Vedagdo a discriminagdo e hierarquizacao
entre espécies de filiagcdo (art. 227, § 6°, CRFB). Parentalidade presuntiva, bioldgica
ou afetiva. Necessidade de tutela juridica ampla. Multiplicidade de vinculos
parentais. Reconhecimento concomitante. Possibilidade. Pluriparentalidade.
Principio da paternidade responsavel (art. 226, § 7°, CRFB). Recurso a que se nega
provimento. Fixagdo de tese para aplicagdo a casos semelhantes.

1. O prequestionamento revela-se autorizado quando as instancias inferiores
abordam a matéria juridica invocada no Recurso Extraordinario na fundamentacao
do julgado recorrido, tanto mais que a SUmula n. 279 desta Egrégia Corte indica
que o apelo extremo deve ser apreciado a luz das assertivas faticas estabelecidas
na origem.

2. A familia, a luz dos preceitos constitucionais introduzidos pela Carta de 1988,
apartou-se definitivamente da vetusta distincao entre filhos legitimos, legitimados
e ilegitimos que informava o sistema do Codigo Civil de 1916, cujo paradigma em
matéria de filiacdo, por adotar presuncao baseada na centralidade do casamento,
desconsiderava tanto o critério biolégico quanto o afetivo.

3. Afamilia, objeto do deslocamento do eixo central de seu regramento normativo
para o plano constitucional, reclama a reformulagdo do tratamento juridico dos
vinculos parentais a luz do sobreprincipio da dignidade humana (art. 1°, Ill, da
CRFB) e da busca da felicidade.

4. A dignidade humana compreende o ser humano como um ser intelectual e
moral, capaz de determinar-se e desenvolver-se em liberdade, de modo que a
eleicdo individual dos préprios objetivos de vida tem preferéncia absoluta em
relagdo a eventuais formulacdes legais definidoras de modelos preconcebidos,
destinados a resultados eleitos a priori pelo legislador. Jurisprudéncia do Tribunal
Constitucional alemao (BVerfGE 45, 187).

5. A superacao de Obices legais ao pleno desenvolvimento das familias construidas
pelas relagdes afetivas interpessoais dos proprios individuos é corolario do
sobreprincipio da dignidade humana.

'® Disponivel em: http://portal.stfjus.br/processos/detalhe.asp?incidente=4803092>.
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6. O direito a busca da felicidade, implicito ao art. 1°, lll, da Constituicdo, ao
tempo que eleva o individuo a centralidade do ordenamento juridico-politico,
reconhece as suas capacidades de autodeterminacao, autossuficiéncia e liberdade
de escolha dos préprios objetivos, proibindo que o governo se imiscua nos meios
eleitos pelos cidadaos para a persecucao das vontades particulares. Precedentes
da Suprema Corte dos Estados Unidos da América e deste Egrégio Supremo
Tribunal Federal: RE 477.554-AgR, Rel. Min. Celso de Mello, DJe de 26/08/2011;
ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto, DJe de 14/10/2011.

7. O individuo jamais pode ser reduzido a mero instrumento de consecucao das
vontades dos governantes, por isso que o direito a busca da felicidade protege
o ser humano em face de tentativas do Estado de enquadrar a sua realidade
familiar em modelos pré-concebidos pela lei.

8. A Constituicdo de 1988, em carater meramente exemplificativo, reconhece
como legitimos modelos de familia independentes do casamento, como a
unido estavel (art. 226, § 3°) e a comunidade formada por qualquer dos pais
e seus descendentes, cognominada “familia monoparental” (art. 226, § 4°),
além de enfatizar que espécies de filiagdo dissociadas do matriménio entre os
pais merecem equivalente tutela diante da lei, sendo vedada discriminacao e,
portanto, qualquer tipo de hierarquia entre elas (art. 227, § 6°).

9. As unides estaveis homoafetivas, consideradas pela jurisprudéncia desta Corte
como entidade familiar, conduziram a imperiosidade da interpretacdo nao-
reducionista do conceito de familia como instituicdo que também se forma por
vias distintas do casamento civil (ADI n°. 4277, Relator(a): Min. AYRES BRITTO,
Tribunal Pleno, julgado em 05/05/2011).

10. A compreensédo juridica cosmopolita das familias exige a ampliacdo da tutela
normativa a todas as formas pelas quais a parentalidade pode se manifestar, a
saber: (i) pela presuncao decorrente do casamento ou outras hipdteses legais, (ii)
pela descendéncia bioldgica ou (jii) pela afetividade.

11. A evolugdo cientifica responsavel pela popularizacgdo do exame de DNA
conduziu ao reforco de importancia do critério bioldgico, tanto para fins de
filiacdo quanto para concretizar o direito fundamental a busca da identidade
genética, como natural emanacao do direito de personalidade de um ser.

12. A afetividade enquanto critério, por sua vez, gozava de aplicacdo por doutrina
e jurisprudéncia desde o Cédigo Civil de 1916 para evitar situacdes de extrema
injustica, reconhecendo-se a posse do estado de filho, e consequentemente
o vinculo parental, em favor daquele utilizasse o nome da familia (nominatio),
fosse tratado como filho pelo pai (tractatio) e gozasse do reconhecimento da sua
condicao de descendente pela comunidade (reputatio).

13. A paternidade responsavel, enunciada expressamente no art. 226, § 7°, da
Constituicdo, na perspectiva da dignidade humana e da busca pela felicidade,
impde o acolhimento, no espectro legal, tanto dos vinculos de filiacdo
construidos pela relagdo afetiva entre os envolvidos, quanto daqueles originados
da ascendéncia bioldgica, sem que seja necessario decidir entre um ou outro
vinculo quando o melhor interesse do descendente for o reconhecimento juridico
de ambos.

14. A pluriparentalidade, no Direito Comparado, pode ser exemplificada pelo
conceito de “dupla paternidade” (dual paternity), construido pela Suprema Corte
do Estado da Louisiana, EUA, desde a década de 1980 para atender, ao mesmo
tempo, ao melhor interesse da crianca e ao direito do genitor a declaracdo da
paternidade. Doutrina.

15. Os arranjos familiares alheios a regulacdo estatal, por omissdo, nao
podem restar ao desabrigo da protecdo a situagdes de pluriparentalidade,
por isso que merecem tutela juridica concomitante, para todos os fins de
direito, os vinculos parentais de origem afetiva e bioldgica, a fim de prover a
mais completa e adequada tutela aos sujeitos envolvidos, ante os principios
constitucionais da dignidade da pessoa humana (art. 1°, Ill) e da paternidade
responsavel (art. 226, § 7°).
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16. Recurso Extraordinario a que se nega provimento, fixando-se a seguinte tese
juridica para aplicacdo a casos semelhantes: “A paternidade socioafetiva, declarada
ou ndo em registro publico, ndo impede o reconhecimento do vinculo de filiagdo
concomitante baseado na origem bioldgica, com os efeitos juridicos préprios”.

Foram opostos embargos declaratorios em face do acérdao, ndo ocorrendo ainda o seu
julgamento, razéo pela qual a deciséo do conflito subjetivo ainda nao transitou em julgado.

Por se encontrar o processo sob segredo de justica, ndo foi possivel obter, contudo,
o teor da peticdo, razdao pela qual deve-se aguardar a regular tramitacao do feito para se
conhecer do que restou arguido, nos termos do art. 1.022, do CPC/2015.

Da tese n® 622

Em 22 de setembro, o Plenario do STF fixou a tese juridica de n° 622 da Repercussao
Geral, assim dispondo: “A paternidade socioafetiva, declarada ou ndo em registro publico, nao
impede o reconhecimento do vinculo de filiacdo concomitante baseado na origem bioldgica,
com os efeitos juridicos proprios”.’®

Pela mera diccdo da tese, ndo ha qualquer duvida de que o STF consagrou o
reconhecimento da socioafetividade, autorizando a convivéncia harmodnica e simétrica das
facetas da multiparentalidade, quais sejam a pluriparentalidade paterna como materna.

Embora a tese mencione expressamente o vocabulo “paternidade”, esta acambarcada
por ela também a maternidade socioafetiva, entendendo-se que melhor seria se houvesse
sido utilizada a expressdo “parentalidade”, alias expressao utilizada ao longo deste artigo.

Pela constru¢do danorma, nao é obstadatal conclusao, umavez que o contrario implicaria
em tratamento desigual para situacao equivalentes: poderia haver a pluriparentalidade de
pais, mas ndo de mae, do ponto de vista socioafetivo? Indubitavelmente, pela prépria intencao
do STF e das premissas langadas, nao caberia interpretacao tao restrita.

Assim, a tese é de clareza solar quanto a cumulacdo da parentalidade socioafetiva com
a bioldgica, admitindo-se a coexisténcia de ambas no caso concreto, podendo na certidao de
nascimento do interessado constar a presenca de até dois pais e duas maes, conforme o caso.

E a consagracdo da multiparentalidade juridica, j& que ela ja podia existir na pratica,
podendo se revestir de roupagem juridica, conforme voto do Ministro Ricardo Lewndowski?°,
gue muito bem encerra a questao:

[...] Senhora Presidente, a impressao que eu tenho, haurida os debates de ontem,
é a de que a tese central foi sobre a possibilidade, reconhecida pelo Tribunal,
da coexisténcia da dupla paternidade: a socioafetiva de um lado; e, de outro, a
bioldgica. Entdo, a meu ver, essa coexisténcia pode ser concomitante, posterior
ou anterior. Isso nao importa para mim.

9 Disponivel em: <http:/www.stfjus.br/portal/jurisprudenciaRepercussao/verAndamentoProcesso.
asp?incidente=4803092&numeroProcesso=898060&classeProcesso=RE&numeroTema=622>.
2 |bid, p. 10.
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De outra parte, também eu vejo o seguinte: a realidade fatica é multifacetada. A
paternidade bioldgica ou socioafetiva — o parentesco — ndo precisa, data vénia,
ser necessariamente formalizada; portanto, independe de registro. Entdo, se ela
é reconhecida anteriormente, posteriormente ou concomitantemente, registrada
ou nao, pouco importa. Nés decidimos aqui que é possivel a coexisténcia dessa
dupla paternidade ou desse duplo parentesco.”

Nesta mesma linha, Paulo Lobo?!, aponta que “o reconhecimento de que a filiacGo
socioafetiva ndo apenas se constata pela declaracdo ao registro publico, mas também pela
ocorréncia no mundo da vida, notadamente pela posse do estado de filiagdo".

O STF adotou como fundamento o principio da dignidade da pessoa humana, por meio
do qual deve ser garantido ao individuo sua plena realizagdo, fazendo parte desse quadro o
reconhecimento de sua identidade parental, mesmo que nao seja a bioldgica (afinal, “pai é
quem cria") e o da paternidade responsavel, por meio do qual todos os pais devem assumir
os 6nus e encargos oriundos do poder familiar.

Da fixagdo da tese, podem ser extraidos trés principais impactos: (i) o reconhecimento
juridico do principio da afetividade; (ii) a coexisténcia harmdnica e simétrica da parentalidade
socioafetiva e biologica, sem qualquer sobreposicdo de uma sobre a outra e (iii) consagracdo
da multiparentalidade/pluriparentalidade.

Solucionando a aparente incongruéncia entre o leading case e a tese.

Apenas a titulo de registro, ao se confrontar o que restou decidido nos autos do recurso
extraordinario paradigma (leading case — RE n° 898.060) e o que restou fixada na tese, chega-
se a conclusdo de que as decisdes foram totalmente opostas.

No leading case, o STF entendeu por manter o acérdao do Tribunal de Justica de Santa
Catarina, que determinou a exclusédo do registro de nascimento do pai socioafetivo e incluséo
do pai biologico: ou seja, neste particular, a paternidade bioldgica se sobrepds a paternidade
socioafetiva. Ja na tese, admitiu-se a tutela juridica concomitante entre ambas paternidades.

O Ministro Marco Aurélio?, no julgamento da fixacdo da tese, manifestou a preocupagao
de que “a tese deve refletir o julgamento”, asseverando ainda que:

[...] O dispositivo do acorddo. Ha& um titulo judicial, mantido higido caso
proclamado o desprovimento do recurso, determinada a retificagdo do registro
para excluir do nome do pai afetivo e, em substituicdo, lancar-se o do pai
bioldgico. [...] Se, de um lado, desprovemos o recurso, mantendo a retificacéo,
ndo podemos, no tocante a tese, langar algo que ndo formou a corrente
majoritaria, ou seja, a concomitancia.

O fato das decisGes aparentemente “conflitantes” se deve ao fato de que o julgamento
do caso concreto refere-se a processo subjetivo e a fixacdo da tese a processo objetivo.

21 |bid, p. 604.
2 |bid, p. 7.

Anais do lll Congresso de Processo Civil Internacional, Vitoria, 2018.

245



246

A jurisdicdo e a cooperacao juridica internacional e os métodos adequados de tratamento de conflitos

Assim, a solucao encontrada pelo proprio sistema € a de solucionar o caso concreto
e fixar uma tese para um caso abstrato, em nada havendo de contraditério se de mesmas
premissas chegarem a entendimentos diversos.

Da desjudicializacao propriamente dita: edicio do Provimento n° 63, do Conselho
Nacional de Justica (CNJ)

Como gizado, ap0s a fixacao da Tese de n° 622, do STF, o CNJ, editou o Provimento de
n° 632, de 14 de novembro de 2014, por meio do qual instituiu regramento a ser observado
pelas serventias extrajudiciais quanto ao reconhecimento voluntario e a averbagdo da
parentalidade (tanto a paternidade quanto a maternidade socioafetiva), dispondo em seus
artigos 10 a 15, sobre a paternidade socioafetiva (melhor seria o termo parentalidade).

Dispde o referido ato normativo, no particular:

[..] Art. 10. O reconhecimento voluntario da paternidade ou da maternidade
socioafetiva de pessoa de qualquer idade seré autorizado perante os oficiais de
registro civil das pessoas naturais.

§ 1° O reconhecimento voluntario da paternidade ou maternidade sera irrevogavel,
somente podendo ser desconstituido pela via judicial, nas hipoteses de vicio de
vontade, fraude ou simulagdo.

§ 2° Poderao requerer o reconhecimento da paternidade ou maternidade
socioafetiva de filho os maiores de dezoito anos de idade, independentemente
do estado civil.

§ 3° Nao poderdo reconhecer a paternidade ou maternidade socioafetiva os
irmdos entre si nem os ascendentes.

§ 4° O pretenso pai ou mée serad pelo menos dezesseis anos mais velho que o
filho a ser reconhecido.

Art. 11. O reconhecimento da paternidade ou maternidade socioafetiva sera
processado perante o oficial de registro civil das pessoas naturais, ainda que
diverso daquele em que foi lavrado o assento, mediante a exibicdo de documento
oficial de identificacdo com foto do requerente e da certiddo de nascimento do
filho, ambos em original e cépia, sem constar do traslado mencéo a origem da
filiacao.

§ 1° O registrador deverd proceder a minuciosa verificacdo da identidade do
requerente, mediante coleta, em termo préprio, por escrito particular, conforme
modelo constante do Anexo VI, de sua qualificagdo e assinatura, além de proceder
a rigorosa conferéncia dos documentos pessoais.

§ 2° O registrador, ao conferir o original, manterd em arquivo copia de documento
de identificagdo do requerente, juntamente com o termo assinado.

§ 3° Constarao do termo, além dos dados do requerente, os dados do campo
FILIACAO e do filho que constam no registro, devendo o registrador colher a
assinatura do pai e da méae do reconhecido, caso este seja menor.

§ 4° Se o filho for maior de doze anos, o reconhecimento da paternidade ou
maternidade socioafetiva exigira seu consentimento.

3 Além de dispor sobre o reconhecimento voluntario e a averbacdo da paternidade e maternidade
socioafetiva, também dispos sobre o registro de nascimento e emissdo da certiddo dos filhos havidos por
reproducao assistida, instituindo modelos Unicos de certiddo de nascimento, de casamento e de 6bito.
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§ 5° A coleta da anuéncia tanto do pai quanto da méae e do filho maior de doze
anos deverd ser feita pessoalmente perante o oficial de registro civil das pessoas
naturais ou escrevente autorizado.

§ 6° Na falta da méde ou do pai do menor, na impossibilidade de manifestacao
valida destes ou do filho, quando exigido, o caso serd apresentado ao juiz
competente nos termos da legislacdo local.

§ 7° Serdao observadas as regras da tomada de decisdo apoiada quando o
procedimento envolver a participacdo de pessoa com deficiéncia (Capitulo lll do
Titulo IV do Livro IV do Cédigo Civil).

§ 8° O reconhecimento da paternidade ou da maternidade socioafetiva podera
ocorrer por meio de documento publico ou particular de disposicdo de ultima
vontade, desde que seguidos os demais tramites previstos neste provimento.
Art. 12. Suspeitando de fraude, falsidade, ma-fé, vicio de vontade, simulacao
ou duvida sobre a configuracdo do estado de posse de filho, o registrador
fundamentard a recusa, ndo praticard o ato e encaminhard o pedido ao juiz
competente nos termos da legislacdo local.

Art. 13. A discussao judicial sobre o reconhecimento da paternidade ou de
procedimento de adogdo obstard o reconhecimento da filiagdo pela sistematica
estabelecida neste provimento.

Paragrafo Unico. O requerente devera declarar o desconhecimento da existéncia
de processo judicial em que se discuta a filiacdo do reconhecendo, sob pena de
incorrer em ilicito civil e penal.

Art. 14. O reconhecimento da paternidade ou maternidade socioafetiva somente
podera ser realizado de forma unilateral e ndo implicara o registro de mais de
dois pais e de duas maes no campo FILIACAO no assento de nascimento.

Art. 15. O reconhecimento espontaneo da paternidade ou maternidade
socioafetiva ndo obstaculizara a discusséo judicial sobre a verdade bioldgica.

Ndo ha duvidas de que o CNJ objetivou resguardar, facilitar e otimizar um direito que
encontra seu fundamento na dignidade da pessoa humana, que é o direito ao registro do
estado de filiacdo/parentalidade.

O Provimento n°® 63/2017 cuidou do regramento da questdo registral sobre a
parentalidade/filiacdo socioafetiva, quando se deseja o reconhecimento voluntario da
paternidade e da maternidade socioafetiva, estabelecendo novos modelos de certiddo de
nascimento, de casamento e de 6bito, regulando ainda o registro de nascimento dos filhos
tidos por reproducao assistida.

O alcance da norma é nacional, sendo aplicada a todos os cartérios de registro civil
de pessoas naturais de todas as unidades da federacao, que passam a poder realizar os
registros voluntarios da parentalidade/filiagdo socioafetiva diretamente em suas serventias
extrajudiciais desde que os interessados nao possuam qualquer demanda judicial sobre a
questdo em andamento. O registrante devera declarar o desconhecimento da existéncia de
acao judicial que tenha como objeto a filiacdo do registrando, sob pena de responder por
ilicito civil e penal.

O pedido pode ser efetivado em localidade diversa de onde lavrada a certidao de
nascimento, desde que exibido documento oficial — original e cépia - com foto e a certiddo
de nascimento do registrando.

Poderao pretender o assentamento registral somente os maiores de 18 (dezoito) anos,
independentemente do estado civil, desde que sejam 16 (dezesseis) anos mais velhos que o
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registrando, ndo podendo reconhecer a parentalidade socioafetiva os irmdos entre si nem os
ascendentes. Deve ser colhida pessoalmente pelo oficial a anuéncia tanto do pai ou da mae
que ja figure na certidao, bem como do registrando, se maior de 12 (doze) anos.

Outrossim, o reconhecimento voluntario da parentalidade é irrevogavel, s6 podendo
ser desconstituido por meio de agdo judicial, desde que tenha ocorrido vicio de vontade,
fraude ou simulacao.

Alias, se o oficial de registro suspeitar de fraude, falsidade, ma-fé, vicio de vontade,
simulacao ou duvida sobre a configuragdo do estado de posse de filho, podera recusar de
forma fundamentada, encaminhando o procedimento para o juiz competente.

O oficial também pode suscitar duvida junto ao juiz competente quando houver falta
da méae ou do pai ou da manifestacao valida destes ou do filho, se maior de 12 (doze) anos,
ocasidao em que decidira o juiz competente.

Cita-se como exemplo, no caso em que o filho sé foi registrado em nome da mae: nesta
hipotese, ndo havendo indicagdo do pai, segundo a regra do artigo 1.690** do CCB, diante
da impossibilidade do exercicio compartilhado das responsabilidades no cuidado e educacao
dos filhos por ambos os genitores, o outro com exclusividade exercera a representagdo do
filho, deve ser colhida apenas a assinatura da mae. Em hipdtese alguma sera feita distincao
na certiddo de nascimento sobre a origem da filiacao.

Em harmonia com a aludida tese de n°® 622, o provimento autoriza o reconhecimento
da multiparentalidade, podendo, portanto, ser registrada de forma concomitante no mesmo
assento a existéncia de até duas maes e de até dois pais, muito embora o requerimento deva
ser feito de forma unilateral.

Também louvavel a insercdo do dispositivo de que trata da ndo obstaculizagdo de
futura discussao sobre a verdade bioldgica pelo simples fato do reconhecimento voluntario
da parentalidade socioafetiva, uma vez que permanece o direito que assiste ao filho de
conhecer sua identidade e origem bioldgica/genética, mesmo que nao pretenda o registro
de tal vinculo.

Enfim, tratou-se de medida que veio a implementar o que restou reconhecido pelo STF,
evitando-se ajudicializacdo quando ha intencdo de reconhecimento voluntario da parentalidade.

Conclusao

Deve ser registrado que, apds décadas de discussao, a fixacdo da tese de n° 622 pelo
Supremo Tribunal Federal, veio a consagrar a multiparentalidade, importando em verdadeira
decisdo revolucionaria, ja que ficou derradeiramente para trds a concepgdo da familia
monoparental e binaria, acompanhando, pois, o direito, a evolucao da vida, admitindo agora a

24 Art. 1.690. Compete aos pais, e na falta de um deles ao outro, com exclusividade, representar os filhos
menores de dezesseis anos, bem como assisti-los até completarem a maioridade ou serem emancipados.
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coexisténcia da familia multiparental, na qual ndo ha sobreposicao da parentalidade biologica
sobre a socioafetiva. Dinamico como deve ser.

Como se trata de precedente vinculante formalmente forte, nos termos do art. 927, I,
do CPC/2015 - julgamento de repercussao geral — a sua observancia é obrigatéria, cabendo,
inclusive, reclamagdo em caso de seu "descumprimento”.

Mais louvavel ainda a atitude do Conselho Nacional de Justica ao editar o Provimento
n°® 63/2017, que autoriza o reconhecimento da multiparentalidade de forma voluntaria, junto
as serventias extrajudiciais (cartérios de registro civil de pessoas naturais), revelando-se muito
proficua a uniformizacdo das regras procedimentais quanto ao assento da pessoa natural e
demonstrando claro movimento tendente a desjudicializagao.

Nao ha justificativa racional para se acionar o aparato estatal, a fim de que o Estado-Juiz
autorize a inclusdo registral da parentalidade do individuo, se este ja “definiu” a questao a ser
levada a juizo, em especial, se o pronunciamento esta catalogado como precedente vinculante.

O Provimento n° 63, do CNJ propicia de ampla maneira a facilitagdo do registro da
parentalidade/filiacdo, representando enorme conquista histdrica, possibilitada pelo
julgamento pelo STF da repercussao geral.
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