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RESUMO

O método do materialismo histdrico-dialético, adotado pelo Servico Social brasileiro no seu periodo de
renovagao profissional, tem sido acusado de enclausuramento epistemoldgico. Neste artigo, procuramos
resgatar o entendimento de que esse método oferece fundamentos sélidos para uma postura democratica
e plural. Revisita-lo sob esse prisma apresenta-se como uma necessidade no atual cendrio histdrico, marcado
por polarizagdes politicas e pelo desafio de se conseguir estabelecer didlogos verdadeiramente proficuos
entre perspectivas distintas sem abrir mao dos pressupostos basilares de cada uma. A perspectiva tedrico-
metodoldgica aqui adotada parte do préprio materialismo histdrico-dialético, recorrendo a uma revisao
bibliogréfica e andlise tedrica de obras de autores cldssicos e contemporaneos do pensamento marxiano e
da tradi¢do marxista. O texto organiza-se em trés se¢Oes principais: na primeira, discutimos os fundamentos
do método e sua apropriagdao pelo Servigo Social brasileiro. Em seguida, exploramos a dialética como ldgica
da diversidade, problematizando leituras reducionistas. E, por fim, refletimos sobre a relagdo entre Servico
Social, pluralismo e método. Com isso, esperamos contribuir tanto para o fortalecimento desse método, ao
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SERVICO SOCIAL, PLURALISMO E O METODO DO MATERIALISMO HISTORICO-DIALETICO tomDOPOIIS

afirmar a sua importancia na atualidade, como para o avanco do pluralismo profissional, ao demonstrar que
essa perspectiva analitica ndo se opde ao debate democrético, mas o exige.
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ABSTRACT

The method of historical-dialectical materialism, adopted by Brazilian Social Work during its period of
professional renewal, has often been accused of epistemological enclosure. In this article, we seek to reclaim
the understanding that this method offers solid foundations for a democratic and plural stance. Revisiting it
from this perspective emerges as a necessity in the current historical context, marked by political polarization
and by the challenge of fostering genuinely fruitful dialogues among distinct perspectives without
abandoning the fundamental assumptions of each. The theoretical-methodological approach adopted here
is grounded in historical-dialectical materialism itself, drawing on a bibliographic review and theoretical
analysis of works by both classical and contemporary authors from the Marxian and Marxist traditions. The
text is organized into three main sections: first, we discuss the foundations of the method and its
appropriation by Brazilian Social Work. Next, we explore dialectics as the logic of diversity, problematizing
reductionist interpretations. Finally, we reflect on the relationship between Social Work, pluralism, and
method. Through this, we aim to contribute both to the strengthening of this method—by affirming its
relevance today—and to the advancement of professional pluralism, by demonstrating that this analytical
perspective does not oppose democratic debate, but rather demands it.

KEYWORDS
Method; Historical-Dialectical Materialism; Pluralism; Social Work.

Introducao

as salas de aula de Servi¢o Social ao redor do Brasil, professores e alunos se

encontram dia apds dia com o objetivo de que sejam formados novos assistentes

sociais criticos darealidade social e capacitados tedrica e operativamente. Existem,

porém, duas situacdes desafiadoras e interligadas que tém sido por vezes
tacitamente reconhecidas, assim como teoricamente problematizadas (em maior ou
menor nivel), no ambito da producdo de conhecimento da drea.

A primeira relaciona-se ao debate acerca da existéncia de uma formacao deficitaria ou
reducionista de assistentes sociais no que tange a apropriacdo do marxismo (teoria social
que baliza hd mais de 40 anos a profissdo no Brasil). Essa apropriacdo formalista, se de fato
existente, pode estar contribuindo para aprofundar a presenca histérica do
conservadorismo na profissdao e promover uma postura progressista pouco ancorada na
complexidade da realidade social.

Para alguns, essa talvez seja uma informac¢ao no minimo confusa. O Servico Social brasileiro
nao busca ser ampla e profundamente sintonizado com os pressupostos e a teleologia da
teoria social critica? Sim, de fato. Porém, diversas pesquisas ja tém apontado para as
dificuldades que tém perpassado essa conexao.

Netto (2005, p. 18), por exemplo, compreende que “seria um equivoco imaginar que este
‘Servico Social critico’ é a expressao de todo o Servico Social no Brasil. O panorama
profissional brasileiro é muito diversificado [...]”. Por seu turno, Tavares (2013, p. 9)
distingue a ideia de “indignagao hegemoénica na profissdo” da ideia referente a existéncia
de uma hegemonia marxista. E Zacarias (2020, p. 212) defende que “[...] os desafios para
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consolidar um projeto profissional com essa fundamentacao ainda sao muitos, e os riscos
para a manutencao dessa conquista tém se tornado ainda mais complexos [...]”.

Nesse contexto, independentemente da posicao tomada no debate, hd um relativo
consenso acerca da necessidade perene de situar a atualidade de Marx para os desafios
vivenciados no século XXI (levando-se também em consideracdo os ataques ideoldgicos
que essa visdao de mundo sofre) e de entender como o préprio marxismo tem avancado
enquanto tradicdo intelectual no campo mais amplo das ciéncias humanas e sociais.

A segunda questdao que tem sido por vezes tacitamente reconhecida e teoricamente
problematizada consiste na polémica existente em torno do trato dado, no ambito do
Servico Social brasileiro, a outras correntes filoséficas, seguindo-se (ou ndo) o que é
prescrito pelas Diretrizes Curriculares (conforme concebidas em 1996), que preconizam o
“exercicio do pluralismo como elemento prdprio da natureza da vida académica e
profissional, impondo-se o necessario debate’ sobre as varias tendéncias tedricas, em luta
pela direcdo social da formacao profissional, que compdem a producao das ciéncias
humanas e sociais” (ABEPSS, 1996, p. 7).

Essa questdo se coloca fortemente em debates acerca da existéncia de liberdade
académica no Servico Social brasileiro, e se apresenta como uma tensao em questdes
atuais como a internacionalizacdo da profissdo. E importante também situar que tudo isso
se desenvolve em um contexto marcado de maneira fulcral pelo avanco do capital
financeiro, pela contrarreforma da Educacao Superior, pelo alastramento da intolerancia e
da polarizacao politica, e pelo aprofundamento do conservadorismo e do pds-modernismo
na sociedade.

Nesse cenadrio, o método de Marx, adotado pela profissdo no seu periodo de renovacao, e
utilizado no processo de pesquisa social para o conhecimento da realidade, tem
enfrentado um duplo tensionamento: por um lado, setores hegemdnicos da profissao
defendem que ele se encontra ameacado; por outro, setores contra-hegemdnicos
defendem que é fechado e contribui para um enclausuramento epistemoldgico,
fomentando dogmatismo e auséncia de pluralismo na profissao.

Neste artigo, procuramos resgatar o entendimento de que, a despeito das praticas que
estdo sendo ou ndo adotadas?, e contrariando a ideia fechada que setores da profissao
podem possuir, 0 método do materialismo histdrico-dialético — se adequadamente
compreendido — oferece fundamentos sdlidos para uma postura democratica e plural no
contexto do Servico Social brasileiro.

' Os termos desse “necessario debate”, por sua vez, sdo explicitados no préprio documento, que esclarece
que “o tratamento das diferentes filosofias e teorias tem como perspectiva estabelecer uma compreensao
de seus fundamentos e da articulagdo de suas categorias, o que supde eliminar a critica a priori ou a negagao
ideoldgica das teorias e filosofias, sem o necessario conhecimento de seus fundamentos” (ABEPSS, 1996, p.
10).
> E aqui ndo desconsideramos a importancia de confrontar a concep¢do formal do método com a sua
apropriacdo no cotidiano da produc¢do de conhecimento em Servi¢o Social. Enfatizamos apenas que é
importante entender que, em sua concep¢do, o método é profundamente ligado a ideia de abertura ao
diferente, ainda que em possivel oposicao a ele.
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Revisitar esse método sob o prisma do pluralismo no atual cenario histérico ndo apenas se
justifica, mas apresenta-se como uma necessidade. O que propomos ndo € um
esvaziamento do contetdo critico do método, mas um resgate da sua ldgica dialética
enquanto ldgica da diversidade e ndo da uniformidade. Ao fazermos isso, esperamos
contribuir para o fortalecimento tanto da adequada apropriacdo do método como da
concretizacao do pluralismo no bojo profissional. Essa questdao ganha relevancia no
contexto atual das universidades e dos espacos socio-ocupacionais, 0s quais encontram-se
perpassados por disputas ideoldgicas e pelo desafio de se conseguir estabelecer didlogos
verdadeiramente proficuos entre perspectivas distintas sem abrir mdo dos pressupostos
basilares de cada uma.

A perspectiva tedrico-metodoldgica aqui adotada parte do préprio materialismo histdrico-
dialético. Para o estabelecimento dessa reflexao, recorremos a uma revisao bibliografica e
analise tedrica de obras de autores classicos e contemporaneos do pensamento marxiano
e da tradi¢ao marxista, dentro e fora do Servi¢o Social.

O texto organiza-se em trés sec8es principais: na primeira, discutimos os fundamentos do
método do materialismo histdrico-dialético e sua apropriacao pelo Servico Social brasileiro.
Em seguida, exploramos a dialética como légica da diversidade, problematizando leituras
reducionistas do método. Por fim, a terceira secao reflete sobre a relagdo entre Servico
Social, pluralismo e método.

Uma breve incursdao no método em Marx e sua recep¢ao no Servico Social brasileiro

Falar em Servico Social critico brasileiro na contemporaneidade implica compreendé-lo
como uma profissdo construida coletivamente e orientada por um projeto profissional
especifico, cujo eixo central é o Projeto Etico-Politico. Esse Projeto fundamenta-se em trés
componentes essenciais: o Cédigo de Etica Profissional, a Lei de Regulamentacdo da
Profissdo — Lei n. 8.662/1993 (Brasil, [2012]) e as Diretrizes Curriculares de 1996 (ABEPSS,

1996).

Assumir um projeto de profissao significa, também, adotar uma concepcdo que oriente a
apreensdo da realidade social e seus desdobramentos. Nesse sentido, o Projeto Etico-
Politico do Servico Social brasileiro tem como uma de suas bases o materialismo histdrico-
dialético, conforme formulado por Karl Marx (1818-1883). Como destacam Montaio e
Guerra (2024, p. 243, grifo do autor), essa concep¢do “[...] toma a critica como ferramenta
de andlise e de horizonte de acdo dos profissionais, e a critica como arma quando
apropriada pelas massas”.

A critica em Marx assume uma conotacdo especifica, em que o que se empreende, em
relacdo ao conhecimento acumulado, é um “[...] exame racional, tornando-os conscientes,
os seus fundamentos, os seus condicionamentos e os limites — ao mesmo tempo em que
se faz a verificacao dos conteuddos desse conhecimento a partir dos processos histdricos
reais” (Netto, 20113, p. 18).

Ou seja, ao se adotar um método a partir de Marx, busca-se compreender a realidade em
seu proprio movimento, apreendendo as determina¢fes que a envolvem e a dialeticidade
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dessa mesma realidade. Por isso, a perspectiva que emerge de Marx nao se funda em uma
|6gica formal — cuja principal expressao € o positivismo —, mas é norteada pela Iégica
dialética, tendo por objetivo “[...] determinar as categorias racionais validas para a
apreensdo da realidade, concebida como uma totalidade em permanente transformacao”

(Baptista, 2014, p. 44).

Portanto, podemos afirmar que a concepc¢ao que emerge de Marx tem na ontologia sua
fundamentacao, ou seja, tem como objetivo compreender as determina¢des essenciais do
ser, em que sujeito e objeto estdo intimamente relacionados.

Isso justifica o porqué de Marx ndo ter preconizado um método formal, entendido como
um conjunto de regras a serem seguidas para a apreensdao dos fenébmenos reais, antes,
ateve-se a compreender a dinamica do capitalismo e como as relagdes sociais se
constituiam, compreendendo as determina¢6es do modo de producao vigente.

Marx buscava ir além da aparéncia, isto é, do campo da fenomenalidade, onde a realidade
se mostra de forma imediata. Seu objetivo era “cavar mais fundo”, até que a esséncia da
coisa em si se revelasse. Isso ndo significa que aparéncia e esséncia estejam dissociadas;
pelo contrario, “o fendmeno indica a esséncia e, a0 mesmo tempo, a esconde” (Kosik,
1976, p. 15). Assim, cabia a Marx superar a aparéncia para apreender a esséncia,
compreendendo a realidade em sua totalidade concreta.

Isso também o levou a buscar compreender o solo histdérico no qual o homem se constitui
e como ele se constréi em determinada época, trazendo a compreensao as determinacdes
existenciais desse ser — isto é, como o humano se produz e se reproduz em um dado
tempo histérico. E importante ressaltar que ndo se trata de historicismo, uma espécie de
relatos cronoldgicos dos fatos, mas o que se busca é “[...] a historicidade no interior mesmo
do objeto pesquisado, tomando-o como componente do processo histdrico, e ndo apenas
como resultado” (Pontes, 2017, p. 77).

Nesse contexto, evidencia-se um processo definidor, presente e necessdrio ao existir
humano independentemente do momento em que vive: o trabalho como fundamento
ontoldgico da formacdo do ser social (Lukacs, 1979). Isso é levar em conta o ser humano
como um sujeito histdrico que se constitui e se transforma através do trabalho.

E na relacdo do homem com a natureza que aquele transforma esta, e o inverso também
se faz verdadeiro. Movido por suas necessidades de (sub)existéncia, o ser humano
transforma a natureza ao seu redor para atender aos seus anseios e vontades, mas, ao
mesmo tempo, modifica a si mesmo, tornando-se um ser mais complexo e enriquecendo-
se em determinagdes.

Antes de tudo o trabalho é um processo de que participa o homem e a natureza,
processo em que o ser humano, com sua prépria acao, impulsiona, regula e
controla seu intercambio com a natureza. Defronta-se como uma de suas forgas
[...] atuando assim sobre a natureza externa e modificando-a, ao mesmo tempo
modifica sua prépria natureza (Marx, 1988, p. 202).
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E esse processo que o mobiliza na construcdo material e simbdlica da realidade, a partir de
sua capacidade teleoldgica, ou seja, de uma prévia idea¢do daquilo que almeja produzir,
imprimindo “[...] ao material o projeto que tinha consciente em mira” (Marx, 1988, p. 202).

Toda essa trama pode levar a uma complexificacdao das relagdes, sejam elas entre o homem
e a natureza ou entre os prdprios seres humanos, evidenciando, muitas vezes, o carater
dialético inerente ao mundo dos homens. Ou seja, “nao existem ideias, principios,
categorias, entidades absolutas, estabelecidas de uma vez por todas. Tudo que existe na
vida humana e social estd em perpétua transformacao [...]” (L6wy, 1985, p. 14). O que
caracteriza a realidade como ela é, portanto, é seu constante movimento de devir, suas
transformacdes continuas e a coexisténcia dos contraditdrios.

E a negatividade que no interior dos complexos totais, representa a estrutura
responsavel pela permanente tensdao, movida pela agao dos vetores positivos
(que trabalham no sentido da reproducdo dos complexos) e de vetores negativos
(que apontam na direcdo da desestruturacdo dos processos, de sua negacdo)
(Pontes, 2017, p. 85).

Todo o caminho percorrido até aqui leva a um objetivo crucial no pensamento de Marx: a
busca pela compreensao da totalidade da realidade social. O método fundamentado nas
formulacdes de Marx parte da premissa de que “o concreto é concreto porque € a sintese
de muitas determinacdes, isto é, unidade do diverso” (Marx, 1982, p. 14). A realidade é
dotada de multiplas determinacdes, mas nao se trata de uma simples juncdo de pecas,
como em um quebra-cabeca; vai além disso: a totalidade constitui-se como uma relacao
dialética entre o particular e o geral, ambos intimamente interligados, e essa dinamica
conduz a um conhecimento totalizante.

E importante enfatizar que, para Marx, o objetivo do conhecimento obtido pelo método
nao é apenas o conhecimento da realidade, mas a sua transformacao. Na obra Teses sobre
Feuerbach, por ele escrita em 1845, a XI Tese expressa que “os fildsofos tém apenas
interpretado o mundo de maneiras diferentes; a questdo, porém, é transformd-lo” (Marx,

1845).

No Servico Social as incidéncias dessa perspectiva ontoldgica passaram a se consolidar na
profissao a partir da década de 1990. No entanto, a aproximagdo ao universo marxista
ocorreu bem antes, embora muitas vezes tenha se dado por meio de apropria¢des
equivocadas e marcadas por percal¢os temporais.

Por influéncia do Movimento de Reconceituacao, iniciado na década de 1960 — um
momento de questionamento da profissao em suas dimensfes tedricas, praticas,
ideopoliticas e éticas, que, no Brasil, teve como plano de fundo a autocracia burguesa —,
emergiu uma vertente no Servico Social brasileiro denominada intencdo de ruptura (Netto,
2011b).

Essa vertente, na década de 1970, foi a primeira a contestar o Servico Social Tradicional,
guiado por uma perspectiva conservadora, e a buscar realizar formula¢des profissionais a
partir da concep¢ao marxista, embora sem necessariamente recorrer as fontes originais de
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Marx. Como declara lamamoto (2020, p. 230), “[...] foi uma aproximacdo a um marxismo
sem Marx”.

O resultado foi um universo tedrico presidido por fortes tragos ecléticos, dando
lugar a uma invasdo, as ocultas, do positivismo no discurso do Marxismo do
Servico Social. Traco eclético potenciado por uma heranca intelectual e politica de
salientes raizes conservadoras e positivistas, da qual o Servico Social é caudatério
[...] (lamamoto, 2020, p. 230).

Essas formulagOes tedricas e praticas, empreendidas pela escola de Servico Social de Minas
Gerais, ficaram conhecidas como “Método BH”. Batistoni (2021) sintetiza as principais
influéncias que nortearam as formula¢des desse movimento: a proposta de metodologia
unica do “método chileno”, a pedagogia de Paulo Freire, o pensamento da esquerda
catdlica por Henrique C. de Lima Vaz, o marxismo de Althusser e a concepcao maoista.

Um segundo momento de incorporacao do pensamento marxista ocorreu em meados da
década de 1980, que Santos (2007) denomina como uma “apropriacdo epistemoldgica”. A
autora adverte que, apesar da ja existente influéncia das obras classicas de Marx, a partir
do trabalho de lamamoto e Carvalho (2005), e de obras da tradicdo marxista, como as de
Gramsci, ainda ocorreram leituras eminentemente epistemologistas. Segundo Santos
(2007, p. 76), “esta concepcao de Servico Social estd determinada pelo entendimento do
marxismo como um ‘modelo’, derivado em polémicas diversas que pareciam ‘fechar’ o
Servico Social nele mesmo”.

Finalmente, na década de 1990, ocorreu uma apropriacdo que teve como base o
pensamento de Marx sob o prisma ontolégico (Santos, 2007). Como aponta Simionatto

(2018, p. 93-94),

o debate marxista se enriquece e se amplia com a introdu¢ao do pensamento dos
filésofos hingaros Georgy Lukdcs e Agnes Heller, suas problematiza¢des sobre o
cotidiano, os valores e a ética, as chaves analiticas da experiéncia humana e da
cultura desenvolvidas por E.P. Thompson, as contribui¢es de Hobsbawm na
interpretacdo marxista da histdria, o estruturalismo genérico de Lucien
Goldmann, a dialética do concreto de Karel Kosik, as obras de Florestan
Fernandes, Caio Prado Junior e Octavio lanni no estudo da sociedade brasileira
[...]- Amplia-se o aprofundamento do pensamento gramsciano especialmente a
partir do ingresso de Carlos Nelson Coutinho no Escola de Servigo Social da UFRJ,
do pensamento de Lukdcs e de Marx com as publica¢des de José Paulo Netto,
Marilda lamamoto e de um vasto elenco de professores nas diversas institui¢es
de ensino superior [...].

Foi nesse universo em que ocorreram apropriacdes mais sistematicas e rigorosas do
pensamento do préprio Marx e da tradicao marxista dentro de uma perspectiva analitica
ontoldgica, que buscou romper com toda formula¢do pragmatica e instrumental, se
apoderando agora de uma concepg¢ao que busca compreender o Servi¢o Social dentro de
um contexto socio-histdrico especifico, dotado de multiplas determinacdes, colocando a
baila as expressdes da questao social como o objeto do Servico Social e uma ética que se
funda no trabalho como determinante ontoldgico do ser social. Assim, “o que muda
substantivamente nos anos 1990 € o tratamento conferido a estes e outros debates e,
voltamos a enfatizar, a centralidade que possui a partir de uma apropria¢ao ontoldgica da
teoria social de Marx” (Santos, 2007, p. 79).
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Em suma, a apropriagdo do método do materialismo histdrico-dialético nao apenas
redefiniu os fundamentos do Servico Social contemporaneo, como também abriu espaco
para reflexdes criticas, ampliou as possibilidades de atua¢ao da profissao e proporcionou
ao assistente social uma base analitica robusta para interpretar a realidade em sua
totalidade.

Fundamentos tedricos do método marxiano e suas implicacbes na producdo do
conhecimento critico: um debate democratico que atravessa o Servico Social

Neste momento, entenderemos de forma mais profunda como a dialética se apresenta
como uma légica que abarca a diversidade, a contradicdo e a sintese. Para Kosik (1976, p.
20), a dialética é “o pensamento critico que se propde a compreender a coisa em si e
sistematicamente se pergunta como é possivel chegar a compreensao da realidade". O
método dialético, portanto, conforme nos indica o autor, afirma-se como um esforco
analitico de releitura do concreto indo além do que se define como
“pseudoimediaticidade”.

A dialética ndo considera os produtos fixados, as configuracdes, e os objetos,
todo o conjunto do mundo material reificado, como algo origindrio e
independente. Do mesmo modo como assim ndao considera o mundo das
representagdes e do pensamento comum, ndo os aceita o seu aspecto imediato,
mas submete a um exame em que as formas reificadas do mundo objetivo e ideal
se diluem, perdem a sua fixidez, naturalidade e pretensa originalidade, para se
mostrarem como fendmenos derivados e mediatos, como sedimentos e produtos
da praxis social da humanidade (Kosik, 1976, p. 22).

H3a, aqui, uma evidente contribuicdao tedrico-pratica do pensamento critico, que se
consubstancia no método critico-dialético: uma interpreta¢ao do real em sua totalidade
que sai da esferaimediata dos fendmenos. Para Tonet (2013), é com o referido método que
ocorre a superacao dicotdmica entre subjetividade e objetividade, a partir da evidente
relacdo de sintese entre a consciéncia humana e a realidade objetiva (movimento realizado
pela prética social).

Para além disso, na visdo marxiana, diferentemente da concepc¢ao kantiana, por exemplo,
que afirmava ndo ser possivel aos sujeitos conhecerem a realidade em sua totalidade, ha
uma defesa epistemoldgica de que, sob fundamentos sdlidos, os seres sociais, a partir de
sucessivas aproximacdes, e amparados na praxis histdrica, podem conhecer a verdade
objetiva. O pressuposto de toda essa andlise é o que a visao marxiana defende sobre o
“homem’” ndo ser apenas um ser natural, mas natural humano por si mesmo, um “ente-
espécie”.

Consequentemente, os objetos humanos ndo sdao objetos naturais como se
apresentam diretamente, nem é o sentido humano, como é dado imediata e
objetivamente, sensibilidade e objetividade humanas [...] E como tudo o que é
natural tem de ter uma origem, o homem tem entdo seu processo de génese, a
Histdria, que é para ele, entretanto, um processo consciente e, portanto,
conscientemente autotranscendente (Marx, 1844).

Sob esse limiar, entende-se que no processo de conhecimento ha uma prioridade do objeto
sobre o sujeito que, conforme analisa Tonet (2013), faz com que o conhecimento cientifico
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se estabeleca como traducao tedrica do objeto, subordinando a subjetividade a
objetividade, ou seja, é 0 objeto que tem uma natureza prépria, que organiza o sujeito, e
nao o contrario. “E, na medida em que essa natureza e essa légica sao resultado de um
processo histdrico-social, é imperativo que o sujeito deva reconstruir teoricamente esse
processo se pretende conhecer o objeto” (Tonet, 2013, p. 106).

O convite a reconstituicao do processo dialético que prioriza o objeto e, portanto, relega a
subjetividade a um patamar de subordinacdo a este, oferece ricas e amplas possibilidades
ao campo cientifico. Nesse contexto, Coutinho (2011, p. 11, traducdo nossa) explicita a
natureza plural do método, aberta ao conhecimento externo — passivel, inclusive, de
novas interpretacdes e andlises futuras:

[...] o pesquisador marxista esteja sempre atento ndo apenas as novas
determinagbes geradas nos objetos de investigagao, ainda que ndo tenham sido
registradas por Marx e pelos marxistas, ou mesmo quando contradizem
afirmagdes literais destes, mas também aos resultados tedricos de outras
correntes de pensamento. Como toda manifesta¢do da criatividade humana, o
marxismo também é uma obra aberta, algo em permanente construcdo
(Coutinho, 2011, p. 11, tradu¢do nossa).

Denota-se aqui o cardter democratico do método, que abre possibilidades na continuidade
de estudos e novas significagdes para diversas areas que integram o universo cientifico.
Dentre elas, destaca-se o Servico Social, definido como um produto histdrico e que, como
nos indica lamamoto (2020, p. 221),

Afirma-se como uma especializa¢gdo do trabalho coletivo, inscrito na divisao
sociotécnica de trabalho, ao se constituir em expressdo de necessidades
histdricas, derivadas da prética das classes sociais no ato de produzir seus meios
de vida e de trabalho de forma socialmente determinada. Assim seu significado
social depende da dinamica das relagdes entre as classes e dessas com o Estado
nas sociedades nacionais em quadros conjunturais especificos, no enfrentamento
da “questdo social”.

Esse é um campo que possui estatuto de drea do conhecimento cientifico, e que incorpora
“novas e ricas mediacdes no trato dos objetos de intervencao passando a lhes imprimir,
também, o estatuto de objetos de conhecimento, o que contribuiu para sua inser¢cao no
circuito das ciéncias humanas e sociais, para além das ciéncias sociais aplicadas” (Mota,
2013, p. 22). Esse amadurecimento critico e, sobretudo, o didlogo com o pensamento
marxiano e a tradi¢ao marxista, possibilitaram robustas andlises na drea do Servico Social,
contribuindo na ampliacao de estudos sobre objetos complexos.

Além disso, é notdrio que as contribuicdes que partem do materialismo histdrico-dialético
possuem repercussdes na producao de conhecimento e na pratica profissional do
assistente social. Esse processo também possui incidéncias na formacao profissional, uma
vez que o método em questdo se propOe a fortalecer um percurso formativo critico,
comprometido e que afirma valores éticos ndo neutros, mas com uma direcionada opc¢ao
politica de recusa ao status quo. As criticas as praticas ditatoriais e ao conservadorismo na
profissdo, iniciadas na década de 1970, possuem uma influéncia direta do método em
anadlise, e materializaram-se, posteriormente, no atual projeto ético-politico do Servico
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Social. Desenvolveu-se a partir de entdao um processo de redefinicao dos fundamentos
tedrico-filoséficos que forjam o Servico Social brasileiro.

Importa refletir que o impulso de redirecionamento feito a profissao deu-se, em certa
medida, com uma op¢ao metodoldgica que possui viés democratico — havendo, portanto,
uma complexa vinculagdo entre o método proposto por Karl Marx e a democracia.
Conforme argumenta Tonet (2009, p. 21-22, grifo nosso),

[...] o que nos parece mais importante recuperar nessa discussdo acerca da
posicdo de Marx em rela¢do a democracia, é a sua perspectiva metodolédgica.
Esta se caracteriza por ter como ponto de partida a afirmag¢ao do trabalho com o
fundamento ontoldgico do ser social. E, em decorréncia disso, também a
afirmagdo de que toda forma de sociabilidade tera, sempre, como fundamento,
uma determinada forma de trabalho. E, mais ainda, que a forma mais livre possivel
da sociabilidade humana, o comunismo, devera ter, necessariamente, como
fundamento, a forma mais livre possivel do trabalho, que € o trabalho associado.
Este fio condutor metodolégico, mas frise-se onto-metodolégico e ndo apenas
metodolégico, é que permite uma impostacdo adequada de toda a problematica,
impedindo os descaminhos politicistas ou reducionistas. Ele permite assegurar
que a questdo fundamental é a autoconstru¢do humana e que todas as categorias
da sociabilidade — ai incluida a democracia — devem ser compreendidas e
avaliadas em fungdo das posi¢oes que ocupam nesse processo. Podemos, pois,
concluir, dizendo que Marx ndo é contra a democracia. Ele, apenas, é a favor da
emancipa¢ao humana, da plena liberdade dos homens, coisa que a democracia
nao pode proporcionar.

Vé-se, entdo, que ndao ha uma oposicao entre o referido método e a democracia. Pelo
contrdrio: hd uma defesa radical da emancipacdo humana. Entretanto, ressalta-se a
importancia de uma apropriacdo metodoldgica que nao se limite a reduc¢des ou
inconsisténcias analiticas, capazes de reproduzir equivocos sobre a natureza do
materialismo histdrico-dialético. Como repercussao também de um quadro maior,
equivocos metodoldgicos podem gerar diversas armadilhas palpaveis no Servico Social
(enquanto area de conhecimento e profissdo), como o teoricismo, o politicismo e o
praticismo. Nesse sentido, considera-se, a partir de lamamoto (2020), o rigoroso cuidado
que deve existir na ado¢ao metodoldgica aqui analisada, a fim de ndo incorrer em visdes
unilaterais e fragmentadas.

Conforme indicado pela autora, ha riscos iminentes que atravessam a profissdo na sua
esfera politica, tedrica e pratica. Diante disso, é essencial um cuidadoso manuseio tedrico-
metodoldgico envolvendo o método adotado, com o intuito de fortalecer a releitura dos
fundamentos da profissao, seus valores ético-politicos e sua pratica interventiva de modo
critico e embasado, indo além da mera aparéncia e de uma pratica isolada da realidade
critico-social, em sintonia com os valores democraticos.

Apesar dos riscos, € explicita a contribuicao do método em pauta para subsidiar pesquisas
que denunciem e desvelem as contraditdrias relacdes histdricas, ultrapassando a area do
Servico Social e firmando a defesa da autonomia e do pluralismo, conferindo legitimidade
para as ciéncias humanas e sociais. Além disso, o assertivo dominio tedrico-metodoldégico,
alinhado com as dimensdes ideopoliticas e técnico-operativas de forma bem-posicionada,
contribuem para uma aproximacao com a realidade, imprimindo caminhos mais amplos e
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acOes interventivas que fortalecem o projeto ético-politico da profissao, alicercando
principios e valores democraticos, na recusa ao autoritarismo e na defesa intransigente dos
direitos humanos.

Servico Social, pluralismo e o método em Marx

Na trajetdria histérica do Servico Social brasileiro, quando ocorreu sua vinculacao ao
materialismo histdrico-dialético, uma nova concepcao de pluralismo emergiu na profissao.
Se no Servico Social Tradicional tivemos uma hegemonia sem pluralismo, e no periodo de
renovacdo profissional imperou um pluralismo sem hegemonia, nesse momento foi
inaugurada uma hegemonia com pluralismo (Fonseca, 2021).

Agora, o pluralismo passava a ser garantido na dimensdo juridico-politica da profissao,
aparecendo enquanto principio ético no Cdigo de Etica Profissional de 1993 (Brasil, [2012])
e nas Diretrizes Curriculares (ABEPSS, 1996).

A nocao de hegemonia com pluralismo, quando dada no ambito da producdo de
conhecimento, foi apoiada na interpretacdo de Coutinho (1991) do método do
materialismo histdrico-dialético. Como aponta Cazela (2017, p. 237), Carlos Nelson Coutinho
contribuiu na “constru¢ao do debate em torno do pluralismo no interior da UFRJ, mas que
se disseminou no Servico Social brasileiro como um todo”.

Essa interpretacao tinha pertinéncia uma vez que esse método, ao preconizar a realidade
como sintese de multiplas determinacdes, acaba por “captar a diversidade como categoria
constitutiva do real, em detrimento da tentativa de homogeneizacbes e/ou
hierarquiza¢ées ilégicas” (Forti, 2017, p. 380). Opor-se a diversidade contrariaria os
préprios fundamentos do método, que é flexivel, posto que “[...] esta aberto para o novo,
ndo é ossificado, ndo se cristaliza como dogma” (Paula, 1991, p. 74). Assim, esse
entendimento da diversidade ndao como obstaculo, mas como expressao da vida social,
agora passava a exercer influéncia na profissao (Forti, 2017).

Na légica que baliza o materialismo histdrico-dialético, o pluralismo €, portanto, algo
requerido. Como nos lembra Tonet (1995, p. 15, grifo nosso), ele é “conditio sine qua non
para o progresso cientifico”. No ambito das universidades, “diferentes projetos de
sociedade, diferentes concep¢des de ciéncia, diferentes propostas de valores convivem e
debatem entre si. E é assim que deve ser” (Coutinho, 1991, p. 17). Esse pluralismo,
entretanto, precisa ser qualificado, uma vez que comporta distintas — e até mesmo

antagbnicas — concepcdes tedricas.

Goethe dizia o seguinte: as ideias ndo podem ser liberais, o que pode e deve ser
liberal é o modo de as idéias conviverem entre si. Com isso, Goethe formula um
principio que me parece ser a base de toda ciéncia. Esse principio soa assim: para
cada questdo, a ciéncia tem apenas uma resposta verdadeira (Coutinho, 1991, p.

17).

A ideia defendida por Coutinho (1991) apareceu pela primeira vez no artigo Pluralismo:
dimensées tedricas e politicas, publicado na edi¢ao niumero 04 dos Cadernos ABESS, Ensino
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em Servico Social: pluralismo e formacgdo profissional, apresentando grandes contribui¢des
ao debate acerca do pluralismo profissional que estava sendo travado na década de 1990.

O autor, ao analisar o pluralismo na sociedade — emergido no bojo da modernidade —,
situa que o problema que se interp0s foi sobre como poderia haver uma sintese entre o
predominio da vontade geral e a conservacdao da multiplicidade dos sujeitos. Como
resposta, Coutinho (1991) recusa tanto o despotismo quanto o pluralismo liberal,
defendendo, a partir do neogramsciano Pietro Ingrao (1915-2015) e de um viés socialista
democratico, a ideia de um pluralismo que se articule com a hegemonia. Como elucida
Fonseca (2021, p. 127), “gestado em escopos democradticos socialistas (Abramides, 2019), o
pluralismo entendido enquanto hegemonia com pluralismo prescreve a constru¢ao do
debate dentro de um universo heterogéneo em que é garantida a hegemonia de uma
determinada perspectiva sem a destruicdo das demais (Cazela, 2017)”.

Essa perspectiva se propde a evitar dois engodos. O primeiro deles é o engodo do
relativismo, que entende o didlogo nao como confronto de ideias, mas como fusdo de
perspectivas opostas (Silva, 2008). Essa € a perspectiva liberal de pluralismo, que entende
que as relacbes entre essas perspectivas sao travadas em um terreno neutro. O segundo
engodo, por sua vez, refere-se ao dogmatismo. Como elucida Silva (2008, p. 146),

ao perseguir a tendéncia hegemonica, pode-se correr o risco de cair num
antipluralismo, apesar da opcdo pelo Pluralismo. Isso leva a um fechamento —
até mesmo inconsciente — tedrico, capaz de empobrecer o exercicio da
democracia, da cidadania, da liberdade, da maturidade em escolher e opinar
criticamente.

Tecendo uma critica acerca de uma perspectiva eclética do pluralismo metodoldgico, Tonet
(1995) defende que o método marxiano € aquele que melhor atende aos critérios de
antirrelativismo e antidogmatismo:

Creio também, e sobretudo, ter deixado claro que o combate ao pluralismo
epistemoldgico pode e deve ser feito sem incorrer no dogmatismo, na recusa ao
confronto de ideias, bastando resgatar o genuino método marxiano. Este sim é a
resposta a pergunta: como nao ser dogmatico, nem eclético ou relativista. Este
método, de cardter ontoldgico, é, por sua natureza, radicalmente critico e
antidogmatico, o que significa que, com ele, o cientista se torna mais e ndo menos
livre, pois sua liberdade ndo estd fundada no terreno movedico da subjetividade
— incapaz de superar o relativismo — mas numa angula¢do produzida pela
objetividade, o que Ihe permite melhores condi¢Ses de visibilidade (Tonet, 1995,
p. 14, grifo nosso).

Assim, essa concepcao de pluralismo entende que é possivel ter, ao mesmo tempo,
hegemonia e diversidade. Como aponta Netto (2006), o pluralismo, em vez de significar
concordancia, apresenta-se como o terreno adequado para o desenvolvimento de tensdes
e lutas. O respeito aqui é entendido, a0 mesmo tempo, como abertura e combate ao
diferente (Fonseca, 2021), o que lamamoto (2012, p. 42, grifo nosso) chamou de “embate
respeitoso’:

[...] E nos limites desses principios que se move o pluralismo, que supde o
reconhecimento na luta académica e técnico-politica, de orienta¢des distintas
presentes na arena profissional, assim como o embate respeitoso com as
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tendéncias regressivas do Servico Social, cujos fundamentos liberais e
conservadores legitimam a ordem vigente. Essas tendéncias regressivas
apontaram para um retorno ao passado profissional, ja submetido ao crivo da
critica tedrica, metodoldgica, ética e politica nas Gltimas décadas.

Em resumo,

O pluralismo de ideias, que seria o solo dessa liberdade, ndao seria tomado como
um campo neutro. Ao contrario. Seria um campo em que teriam lugar diferentes
ideias, onde se teria uma dire¢do que seria hegeménica. Portanto, tratar-se-ia de
um campo de didlogo, mas também de embate de ideias, e ndo um campo de
consenso, onde se tentaria homogeneizar diferencas incompativeis entre si
(Vinagre, 2012, p. 169, grifo nosso).

Nesse contexto, Coutinho (1991, p. 16) problematiza que “tudo aquilo [...] que vai contra a
universalidade, que discrimina a priori uma parte do género humano, € intoleravel parauma
consciéncia democrdtica socialista. Nao podemos tolerar, por exemplo, o racismo; nao
podemos tolerar, por exemplo, o machismo”. Assim, os contornos da relacao entre
pluralismo e método no contexto do Servico Social brasileiro requerem o estabelecimento
de balizas democraticas, sendo a democracia um valor fundamental do projeto ético-
politico profissional. Nessa direcdo, como analisa Barroco (2014, p. 480),

de forma explicita, o Cédigo indica uma concepcdo de pluralismo que limita a
tolerdncia ao campo democrético, negando as praticas, ideias e manifestacées
que produzem o racismo, a xenofobia, o nacionalismo agressivo, o fascismo, o
preconceito, a discriminagao por motivos diversos, enfim que negam os valores
que ddo suporte a ética profissional.

Nesta secao, discutimos sobre a relacdao entre Servico Social, pluralismo e método,
partindo do acimulo das se¢Oes anteriores, que exploraram os fundamentos do método
do materialismo histdrico-dialético e sua apropriacao pelo Servico Social brasileiro, bem
como situaram a dialética como uma légica que valoriza a diversidade e a abertura ao
diferente. Nesta Ultima parte, pudemos apreender que esse método fundamenta
atualmente a producdo de conhecimento na drea e detém em si tracos tanto antiecléticos
como antidogmaticos.

Consideragoes finais

Como sintese das questdes aqui tratadas, é fundamental ressaltar a importancia e a
fecundidade do método do materialismo histérico-dialético, entendido como chave
analitica indispensavel para desvelar a realidade em suas multiplas determinacdes. Torna-
se imprescindivel ao Servico Social brasileiro, portanto, afirmar o método em Marx como
componente insuprimivel da profissao, reafirmando o legado tedrico e pratico acumulado
ao longo das décadas e assumindo-o como estratégia de superacao das formulagdes
tedricas e praticas de carater pragmatico e conservador.

O horizonte a ser alcancado a partir desse método é compreendé-lo para além de um
instrumento de critica, reconhecendo-o como um caminho indispensavel a emancipacao
humana e a construcdo de um didlogo franco e aberto. Por seu cardter dialético —

7

compreendido como movimento contraditério —, o método é capaz de oferecer
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alternativas fundamentadas em praticas democraticas, na aceitacdao do diferente e na
busca de sinteses possiveis em tempos de intensa polarizacao.

Aqui apresentamos, entdo, um convite ao Servico Social para reafirmar sua vocacao critica
e suarecusa as perspectivas conservadoras que historicamente rondaram a profissao sem,
contudo, perder de vista sua capacidade de didlogo, de escuta ao diverso e de autocritica,
evitando posturas dogmadticas e sectarias, e reinventando sua atuacdao em um mundo
plural e em constante mudanca. Mais do que defender o método do materialismo histdrico-
dialético, buscou-se aqui evidenciar que a fidelidade a essa perspectiva analitica ndo se
opde ao debate democrdtico, mas o exige. Afinal, somente uma razao que acolhe o
movimento, a diferenca e o didlogo sao capazes de sustentar uma pratica profissional
verdadeiramente emancipadora.

Por isso, torna-se necessario um criterioso trato metodoldgico para ndo se incorrer em
reducionismos. Nesse contexto, é premente a tarefa de promover aprofundamentos
investigativos sobre a relacao entre método e pluralismo, considerando, como evidenciada
neste artigo, a fecundidade dessa relagdo e a sua relevancia para o Servigo Social hoje.
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