POLITICA E VIOLENCIA VERBAL

Ana Lucia Magalhies”

Resumo: O objetivo deste trabalho ¢ investigar o uso de violéncia verbal em uma pega de
discurso politico, no caso o discurso do ex-presidente Lula, em Sdo Bernardo do Campo
dirigido aos seus apoiadores, proferido no dia sete de abril de 2018. A violéncia pode ser
objetiva ou subjetiva. A primeira mais ligada ao fisico, ¢ a segunda ao verbal, que se
manifesta em varios graus de sutileza. Violéncia e politica sdo temas recorrentes na obra de
fil6sofos, a comegar com os antigos gregos e alcancando a atualidade. De modo geral, ha duas
vertentes tedricas: a de Aristoteles e Hannah Arendt, que considera o homem um ser
naturalmente social, e a de Hobbes, que acha o homem naturalmente mau. Platdo considera os
deuses como forgas moderadoras, ¢ Hobbes entende a organizagdo em sociedade como
solucdo para os efeitos da maldade humana. Spinoza lembra que a politica deve ter realismo
psicologico. O discurso politico deveria excluir a violéncia: ser aristotélico, por conclamar ao
entendimento; hobbesiano, por visar ao bem da sociedade apesar da maldade inata nos
homens; e espinozano, por ser realista. Nao ¢ o que se observa em varias ocasides, como no
discurso em andlise, que evidencia algumas formas de violéncia. O resultado da andlise
mostra um discurso, que obtém plena adesdo do auditorio, de vitimizacao largamente baseada
em pathos e que oculta certa violéncia objetiva (ao final) e violéncia subjetiva subjacente.

Palavras-chave: Violéncia. Retorica e Argumentacdo. Paixdes

Abstract: The objective of this paper is to investigate the use of verbal violence in a piece of
political discourse, former president of Brazil Lula’s speech to his supporters in the city of
Sao Bernardo do Campo on April 7, 2018. Violence can be objective or subjective. The first
group is basically physical and the has a tendency to be verbal, in various degrees of subtlety.
Violence and politics are recurrent themes in the work of philosophers, beginning with the
ancient Greeks and still current. In general, there are two theoretical aspects: that of Aristotle
and Hannah Arendt, who consider man to be a naturally social being and violence a passion
that can interfere, and that of Hobbes, who finds man naturally evil. Plato considers the gods
as moderating forces and Hobbes understands organization in society as a solution to the
effects of human evil. Spinoza reminds us that politics must yield to psychological realism.
Political discourse should exclude violence: being Aristotelian, to call to understanding;
Hobbesian, for aiming at the good of society despite the innate malice in men; and Spinozan,
for being realistic. It is not what is observed on several occasions, as in the discourse under
analysis, which shows a few instances of violence. The analysis has shown a discourse of
victimization, which obtains strong adherence by the audience, largely pathos-based and
hiding certain subjective and, by the end of the speech, objective violence.
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Introducio

Quando se pensa o termo violéncia, ¢ possivel que varias imagens ligadas a sofrimento
fisico se formem em nossa mente: espancamento, sangue, assassinato, perseguigdes, guerras,
estupro; afinal, etimologicamente, o termo tem origem no verbo violar, ofender com
violéncia, transgredir, profanar. Do latim violare, violéncia, sf. qualidade de violento; do lat.
violentia, vb. exercer violéncia sobre, forcar, coagir. Em outras palavras, existe uma
associa¢do imediata a um quadro de sofrimento fisico, mas nem sempre a violéncia se associa
a essa imagem tdo objetiva: hd uma instancia discursiva que pode ser (mais ou) menos
objetiva e mais (ou menos) subjetiva.

E nesse intervalo linguageiro que pretendemos tratar o assunto. Assim, a questio
central ¢ verificar os elementos retéricos constitutivos da violéncia com o proposito de
estudar as interacdes verbais nos episodios selecionados. Para tanto, escolhemos partes de
discursos ocorridos em fun¢do do momento politico brasileiro no primeiro quadrimestre de
2018.

A violéncia estd presente no homem desde os primodrdios: na biblia e histéria das
religides; nas mitologias grega, romana e suméria ¢ mesmo nos contos de fadas, constituidos
de mais episodios violentos do que poderiamos ou gostariamos de admitir. Trata-se de um
tipo de violéncia que denominariamos como mais objetiva, afinal ¢ mais facil de ser
observada.

Alids, a civilizacdo judaico-cristd, fundada em parte nas disposicdes biblicas, revela-se
como movimento de submissdo, desobediéncia ¢ discordia, com inimeras manifesta¢des de
violéncia, como o estupro de Dinah (Génesis, 34), genocidio das tribos presentes na Terra
Prometida (Josué, 1-12), matanga dos adoradores do bezerro de ouro (Exodo, 32), assassinato
de Abel por Caim (Génesis, 4). Evidentemente estamos tratando de violéncia objetiva em que
alguns episddios podem ser entendidos como fruto de motivagao politica. Mesmo o estupro de
Dinah, sem evidéncias claras de cunho politico, foi seguido pelo exterminio da tribo do
estuprador, ou seja, embora ndo fosse, em principio, esse o objetivo, ndo ha certeza de que
também ndo tenha sido.

Existe uma outra violéncia, quase sutil, mais dificil de ser identificada porque sequer
possui, as vezes, um agente claro. Nesse caso, seria preciso examinar o que Zizek (2013, p.
17) chama de violéncia simbdlica, que pode estar “encarnada na linguagem”, ou seja, nesse
caso, ¢ promovida pela tolerancia, melhor dizendo, transigéncia: uma esposa maltratada pelo

marido durante anos e que, apesar do sofrimento, ndo toma atitudes contra aquele estado de
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coisas, ¢ possivel que esteja incorrendo em violéncia simbdlica, que ndo estad nos casos mais
evidentes, conforme mostrado no pardgrafo inicial, ou seja, pode nem ser percebida como tal,
considerando a capacidade de os individuos se acomodarem as situagdes, por mais dificeis ou
dolorosas que sejam. Ignorar uma crianga quando ela expressa sentimentos ou desejos pode
também ser exemplo de violéncia invisivel. Persuadir alguém, por meio de argumentos

intelectuais, de que sua crenca ¢ errada, também, pode ser violéncia invisivel.

Filosofia e Politica

O ensino da Arte Politica teve inicio com os Sofistas, na Grécia. Um pouco depois,
Platao explica, em Protagoras, que enquanto o homem nao deteve a arte politica ndo esteve a
salvo de seus iguais e, porque praticavam injusti¢as contra seus pares, homens corriam o risco
de serem extintos; dai a necessidade, via elementos da Mitologia (Hermes a mando de Zeus),
da implantacdo do respeito e da justica para estabelecimento de principios para instalagdo da
ordem nas cidades. Com Protdgoras, teria inicio a implanta¢do de leis que garantiriam a
sobrevivéncia humana. Platdo, nessa obra, via um carater mitico, teria sido o primeiro a
formular a teoria sobre a origem das leis hoje conhecidas como contrato social.
Evidentemente que ndo se trata de um dado historico e sim antropoldgico, uma forma de
explicar o inicio da politica, assim como outros mitos: Prometeu e o fogo, o Mito da
Caverna... Platdo compds a Republica a partir desse fundamento antropoldgico, também
mitico, sempre com a preocupacao de criar as bases de uma dimensao politica fundamentada
nos pares antitéticos (PERELMAN; OLBRECHTS-TYTECA, 1999): util e prejudicial, bem e
mal, justo e injusto.

Aristoteles afirmava que o homem ¢ politico em sua esséncia. Em outras palavras,
partia do pressuposto de que a politica teria surgido com a propria humanidade e essa doutrina
afirmava-se no fato de que a Razdo era politica na sua esséncia. Enquanto Platdo criou mitos
para sua teoria, Aristoteles denominava, na obra Politica, 0 homem como “animal de cidade”
(Pol. I, 2, 1253 2ss) por natureza. E importante notar que tal comentario se deve a capacidade
de, pelo discurso — e ai se aproxima de Platdo — distinguir o bem e o mal, o justo e o injusto, 0
certo e o errado. Dele distancia-se por nao tratar de mitos.

Quanto a violéncia, ¢ possivel deduzir que Aristoteles a entende resultado como
paixdo. Se lembrarmos que o estagirita, na Etica a Nicomaco, explica que o homem deve

evitar os excessos e as faltas, mas buscar a virtude, obtida por seguir o caminho do meio. E se
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pensarmos que a paixao ¢ resultado de excesso, podemos inferir que, para o filoésofo, a pratica
da violéncia ndo seria uma virtude.

Nao vamos nos aprofundar nos conceitos sobre politica de Platdo e Aristoteles, assim
como nao pretendemos fazer um percurso historico da politica, mas € importante lembrar que
Cicero, em Roma, teve uma carreira politica baseada na oratoria, ou seja, a partir de seus
discursos atacou e defendeu modelos romanos, conforme a necessidade ou conveniéncia.
Critico da tirania, dedicou-se a escrita e disseminou a ideia de que o homem deve agir sob a
¢tica com base na honestidade, sabedoria, controle dos instintos, senso de justica e carater.
Nesse aspecto, lembra Aristoteles, o primeiro a escrever um tratado sobre Etica. E de se
concluir que Cicero fosse, em principio, contra a violéncia.

Hegel, ao tratar de herois épicos, os conceitua como

[...] individuos totais que em si mesmos realizam uma sintese brilhante dos
tragos dispersos e dissociados do carater nacional, o que faz deles caracteres
essencialmente livres, humanamente belos, confere a esses nobres
personagens o direito de figurar num plano superior e impde-nos o dever de
unir o principal acontecimento a sua individualidade (HEGEL, 1993, p.
585).

Por outro lado, articulado a duas categorias por ele tratadas: o nacionalismo e a
unidade, Hegel mostra que o herdi épico possui certa disposicdo para a crueldade. Isso
significa, no contexto deste trabalho, a capacidade desse herdi agir com violéncia, vista ndo
como um aspecto negativo, mas como positivo: o personagem cruel, no pensamento de Hegel,
¢ alguém: 1) “humanamente belo” sem qualquer contradi¢do logica; 2) que faz parte de um
“plano superior” a ser admirado como elevado; 3) que resguarda os elementos fundamentais
da nagdo, e, sendo cruel, a na¢do deve também ser cruel, com orgulho desse fato. Por fim,
considera que crueldade e violéncia devem ser incorporadas a unidade da épica e absorvidas
de modo a produzir um impacto final positivo para o conjunto.

Esse conceito a partir do herdi épico mostra um olhar diferente dos anteriores: de
acordo com as formulac¢des hegelianas, ndo haveria um problema moral na violéncia, mas sua
legitimidade caso esteja de acordo com padrdes aceitaveis. Lembremos que ele fala do hero6i
épico, assim, esse herdi ¢ um ser condicionado pelo Destino, em outras palavras, subordinado
a forcas externas, sem vontade propria. Platdo também tratou de seres mitologicos, mas os vé
COMo seres morais.

Em um salto para a modernidade, Hannah Arendt parte de uma reflexdo politica para

falar sobre Poder e violéncia no pensamento politico (2009). Enquanto o mundo greco-
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romano estava preocupado com a elaboragdo de uma Politica em bases filosoficas ideais, ao
liga-la ao psicoldgico, a integrar justica a um entendimento superior do bem verdadeiro, a
autora mergulha nos problemas reais da atualidade e engendra um texto a partir das

experiéncias politicas de 1968-1969.

A inusitada rebelido estudantil em todo o mundo e os confrontos raciais que
ela ensejou nos Estados Unidos; a glorificagdo da violéncia pelos militantes
de esquerda; o aumento surpreendente do progresso tecnolégico no que
respeita a produgdo dos meios de violéncia; o temor de uma guerra nuclear;
as ligdes politicas oriundas da guerra do Vietnd e dos movimentos de
resisténcia; a impoténcia e o desgaste das democracias sob o império das
maquinas burocratica-partidarias (sic)... (HARENDT, 1994, p. 45).

E de se notar que fatos politicos do pds-guerra & atualidade continuem ligados a
violéncia. Percebe-se que, nesse aspecto, a violéncia aparece tanto objetivamente, nos
discursos em favor de revolugdes e contrarrevolugdes para alcangar a paz, como
subjetivamente em discursos que se posicionam em favor do povo, porém que carregam um
estimulo a ac¢des violentas.

Normalmente os individuos demoram a perceber que sofrem de violéncia verbal, pois
a marca desse tipo de violéncia ndo ¢ visivel como a fisica, que danifica o corpo. As feridas
da alma, ndo vistas em um primeiro olhar, podem ser sentidas, embora possam demorar muito
a serem identificadas. E possivel que a realidade distorcida por meio de mensagens subjetivas
tarde tanto que geracdes passam sem as perceber. Quando a violéncia € objetiva, ou quando
praticada diretamente contra a pessoa, ¢ de mais facil percep¢do, portanto, é capaz de haver
uma reacdo com tomada de posi¢do. Quando se trata da subjetiva, nem sempre € notada.

A partir do entendimento da violéncia como a¢do que afeta o individuo, ¢ possivel
pensé-la como paixao, conforme conceituado por Aristoteles, Meyer e Perelman, entre outros

estudiosos da Retorica.
Violéncia como Paixéo

Para Platdo (2006), a alma humana ¢ afetada por quatro paixdes (pathematas): as
ilusdes, os corpos sensiveis, as matematicas e as ideias. Em outras palavras, o homem passa
por quatro maneiras de apreender o mundo: 1) percep¢do (coisas — eikasia), 2) sensibilidade
(objetos naturais — pistis), 3) entendimento (elementos matematicos — dianodia) e 4) razdo
(ideias — noésis). Assim, ¢ possivel entender um nivel de conhecimento mais fundamental, o

do mundo sensivel: o das coisas (1) e dos objetos naturais (2); e um mundo, digamos,
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superior, o inteligivel (3), representado pelos elementos matematicos e o racional (4) ou das
ideias. Para o filosofo, todos estdo fora do homem e certamente o afetam de alguma maneira.

Recordemos que o homem platonico ¢ um ser essencialmente passional no sentido de
ser afetado pelo que esta fora dele. E de se observar que, considerando que os quatro modos
de apreender o mundo, em Platdo, sdo externos, tanto a violéncia objetiva quanto a subjetiva
vém de fora e, dessa forma, o afetam.

Aristoteles (2015), ao sistematizar a retdrica, inclui a paixdo, uma das trés provas
tratadas na sua obra: ethos, pathos ¢ logos. Em linhas gerais, o ethos refere-se ao carater, a
imagem que o orador transmite por meio do seu discurso, a imagem que o individuo permite
ser observada; o pathos estd ligado ao componente emocional, passional, que o discurso
desperta no auditério e o logos refere-se também ao orador e a sua capacidade de
convencimento, ao seu conhecimento de mundo.

Meyer (2007) também associa as partes da retorica a esses trés componentes: o ethos
se apresenta ao auditério e visa captar sua atengdo a respeito de uma questdo, o logos dessa
mesma questdo ¢ exposto por meio do discurso, a0 mesmo tempo em que apresenta os pros €
contras. Por ultimo, age sobre o componente emocional (paixdes), um apelo aos sentimentos
do auditorio (pathos).

As trés provas (ethos, pathos e logos) estabelecidas por Aristoteles (2015) também sdo
utilizadas por Meyer (2007), para quem o ethos ndo pode ser associado apenas ao carater do
orador, mas se trata de um dominio, um nivel, uma estrutura, embora ndo se limite aquele que
fala pessoalmente a um auditério, nem mesmo a um autor por trds de um texto (MEYER,
2007, p. 35).

A paixdo ¢ caracterizada em Meyer (2007) por “um estado de alma moével, reversivel,
sempre suscetivel de ser contrariado, invertido; uma representagdo sensivel do outro”
(MEYER, 2007, p. 37). Dessa forma, reflete-se na violéncia — sofrida ou praticada — ou
estabelece com ela uma relacdo a imagem de nos, uma espécie de consciéncia social inata,
que retrata nossa identidade. Se ¢ bastante comum que a violéncia sofrida implique um estado
de alma instavel, inconstante, varidvel e desequilibrado, a praticada nem sempre mostra tais
reacdes, embora possa também evidencia-las.

Além disso, a violéncia como resultado de paixdo pode ser considerada como algo
muito pessoal. Nesse sentido, acaba por cristalizar conflitos do individuo consigo mesmo e
com os outros. Alids, a paixdo ja foi considerada uma doenca da alma. Kant (2006) vinculou a
paixdo a loucura. Alguns atos de violéncia estdo, assim, diretamente ligados a loucura, de

quem sofre sem reagir ou de quem a pratica.
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O conceito de pathos em Meyer (2000) passa a ser fonte das questdes que respondem
a interesses dos quais ddo prova as paixdes (no sentido retdrico), as emogdes ou as opiniodes.
Desse modo, ¢ possivel associar o pathos a subjetividade. Segundo esse tedrico, a paixao
como resposta também ¢ um julgamento sobre o que estd em questdo: a pergunta se torna
resposta e suscita novas perguntas. Nesse sentido, a paixao retorica se torna util ao mobilizar
o auditdrio em favor de uma tese porque refor¢a a identidade dos pontos de vista.

Sob esse ponto de vista e lembrando Platdo (2006), o homem ¢ entendido como um ser
de paixdo, ou seja, age e nao apenas ¢, pois ndo consegue simplesmente atingir os seus meios,

precisa descobrir meios para alcangar seus objetivos.

A paixdo é: 1) algo que se encontra aquém do discurso; 2) a expressdo da
diferenga que individualiza os homens (e, neste aspecto, podemos falar
dela); 3) uma ameaga para a substancialidade do homem, ou seja, aquilo que
nega esse poder-ser-outro, a ponto de se tornar uma necessidade, uma droga,
uma ilusdo, pois s6 a natureza possui necessidade como um impulso interno
(MEYER, 2007, p. 57).

De acordo com este filoésofo, “se ha paixao ¢ porque o homem ndo pode deixar de agir;
a paixdo €, consequentemente, a realizacdo da praxis que avangard num sentido ou no outro,
sinal do bem e do mal, portanto sempre perigosa para o homem sensato” (MEYER, 2000, p.
LI). Dessa forma, a violéncia como resultado da liberdade pode se tornar, além de negativa,
essencialmente perigosa.

A paixao, conforme visto até 0 momento, pode ser considerada como uma relagdo com
0 outro, uma representacdo interiorizada da diferenga desse outro conosco. Baseia-se, entdo,
na alteridade, na relacdo humana que pde em dificuldade o homem e que o contradiz a si
mesmo. Nessas condigdes ¢ possivel pensar a violéncia como algo que remete as solugdes
opostas, aos conflitos, as diferencas entre os homens, ou seja, sdo o lugar da alternancia, da
aversdo, o que representa um grande risco de o sujeito se perder de alguma forma. A violéncia
provoca paixdes, incita a cdlera, a raiva.

Spinoza (2013), por outro lado, considerava que os homens nio sdo livres quando
dotados de agdo e paix@o. Nao podem ser ativos porque forcas externas os constituem. Ou
seja, todos os seres que precisam de forgas externas para se constituir sdo apaixonados,
portanto, ndo sdo livres. Como as paixdes sdo resultado de forcas externas, variamos em
nossos sentimentos: colera, medo, vergonha, raiva, ou seja, somos seres oscilantes. A
violéncia existe como resultado desses sentimentos.

Diferentemente de Aristoteles, Hobbes (1998) nao considera os homens como

naturalmente sociais. Argumenta contra a existéncia de uma tendéncia de os homens se
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amarem ou de existir amizade desinteressada. Sustenta que todos os individuos sdo iguais,
mas a principal razdo para essa igualdade estaria em que, por mais fraco que seja, um homem
pode se arrastar até¢ um outro e feri-lo mortalmente.

Ainda segundo esse filésofo, homens ndo nascem com qualquer tendéncia para a
sociedade; a sociedade ¢ inteiramente uma constru¢do da razdo, fundada no medo, sob a
sombra do potencial do homem para a violéncia. Em seu estado natural, ele ¢ competitivo,
desconfiado e egocéntrico. Entdo, a vida seria, como resultado, uma guerra brutal de todos
contra todos. A solu¢do de Hobbes ¢ que tais homens fagam um contrato entre si para abrir
mao de suficiente liberdade em favor de um poder soberano ou de uma comunidade para
garantir que possam viver em paz e seguranca. A filosofia de Hobbes justifica, portanto,
atitudes de violéncia.

Considerando que esse filésofo classificou as paixdes em duas categorias: 1) as tristes,
que diminuem a competéncia do individuo em afetar e ser afetado e enfraquecem sua
capacidade de existir e 2) as alegres, que aumentam essa capacidade e proporcionam um
ganho existencial, poderiamos classificar a violéncia tanto como paixdes tristes, como alegres.
Triste para aqueles que sofrem e sdo enfraquecidos em sua competéncia, ou seja, aqueles que
se veem tolhidos por violéncia fisica ou verbal; e alegre, para aqueles que tém sua capacidade
ampliada ao praticar uma violéncia para o bem. Exemplo de violéncias “do bem” sdo as
comentadas por Hegel, quando exalta os herois épicos. Parece considerar também uma
violéncia positiva as revolucdes para conquista de liberdade — Revolugdo Francesa, por
exemplo. Em outras palavras, as vezes precisamos passar pela violéncia para conquistar
estados considerados positivos.

A individualidade do homem ¢, entdo, afirmada a partir das suas paixdes. Todos as
possuem, mas as manifestam de forma e intensidade diferentes. S3o o reflexo das relagdes
inter-humanas e revelam as reacdes a presencga do outro, & forma como trata o outro, o que ele
pensa. Por meio das paixdes, o individuo reflete a propria imagem. E também pela paixdo que
se fundem as consciéncias, as proprias e as que o individuo tem do outro. Nesse intervalo,

transita a violéncia.

Discurso Politico e Violéncia

A politica, conforme comentado na primeira se¢do deste trabalho, ndo ¢, em principio,
violenta e nem deve disseminar a violéncia, seja objetiva ou subjetiva. Nao € proposito dela

conduzir os cidaddos as lutas, brigas, hostilidades, enfrentamentos, discordias, rivalidades,
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mas, sim, promover a felicidade humana, a formagao moral dos cidadaos, leva-los a exercitar
a ética, de acordo com Aristételes; ¢ capacitar os membros de uma sociedade para,
coletivamente, alcancar objetivos humanos importantes que nao podem ser obtidos
individualmente. Retomando Platdo, a esséncia da politica ¢ harmonizar os interesses
conflitantes de diferentes partes de uma sociedade. Para Spinoza (1677), a politica ¢ a
organizagao civil baseada no realismo psicoldgico e na lei. Esse autor tentou demonstrar que,
dado o papel central das emog¢des nas motivacdes humanas, a autoridade politica € um mal
necessario. Considere-se que autoridade ndo implica violéncia.

Embora esses filosofos mostrem um aspecto bastante positivo do discurso politico, ele
tem sido caracterizado por veicular, com alguma regularidade, consideravel incentivo a
violéncia. Estamos nos referindo a violéncia verbal que, no entanto, pode conduzir a outros
tipos.

Como ilustragdo, vamos tomar o discurso do ex-presidente Lula, em Sao Bernardo do
Campo, SP, dirigido aos seus apoiadores, proferido no dia sete de abril de 2018, antes de ser

conduzido a prisao:

Em 1979, esse sindicato fez uma das greves mais extraordinarias. E nos
conseguimos fazer um acordo com a industria automobilistica que foi talvez
o melhor. [...] os trabalhadores ndo aprovaram o acordo... [...] € o pessoal
entdo passou a desrespeitar a diretoria do Sindicato. Eu ia na porta da fabrica
ninguém parava. [...] N6s levamos um ano para recuperar 0 nosso prestigio
na categoria. E eu fiquei pensando com ar de vinganca: “Os trabalhadores
pensam que eles podem fazer 100 dias de greve, 400 dias de greve, que eles
vao até o fim. Pois eu vou testad-los em 1980”. E fizemos a maior greve da
nossa histéria. 41 dias de greve. Com 17 dias fui preso e os trabalhadores
comecaram depois de alguns dias a furar greve. E eu dizia: “Eu ndo vou
acabar com a greve. Os trabalhadores vao decidir por conta propria”. O dado
concreto ¢ que ninguém aguentou 41 dias porque na pratica o companheiro
tinha que pagar leite, tinha que pagar a conta de luz, tinha que pagar gas, a
mulher comegou a cobrar o dinheiro do pdo, ele entdo comecou a sofrer
pressdo e ndo aguentou. Mas ¢ engracado porque na derrota a gente ganhou
muito mais sem ganhar economicamente do que quando a gente ganhou
economicamente. Significa que ndo ¢ dinheiro que resolve o problema de
uma greve, ndo ¢ 5%, ndo ¢ 10%, ¢ o que estd embutido de teoria politica de
conhecimento politico e de tese politica numa greve. (grifos nossos)

O discurso tem inicio com autolouvor pela capacidade de conduzir grandes massas por
meio do discurso. Logo nas primeiras linhas, o orador admite o sentimento de vinganga,
assim, suas agdes iniciais ndo foram politicas no sentido aristotélico ou platonico, nem mesmo
spinozano ou hegeliano. Ao final dessa primeira parte, mostra uma visdo politica ligada a

greve ¢ a manipulacdo das necessidades basicas do individuo, ou seja, pode-se dizer que
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existe uma violéncia velada contra os individuos usados para manter a condi¢do de lideranca

de uma pessoa (n6s levamos um ano para recuperar o nosso prestigio na categoria).

Agora, nds estamos quase que na mesma situac¢do. Eu t6 sendo processado e
eu tenho dito claramente: “O processo do meu apartamento, eu sou o0 Unico
ser humano que sou processado por um apartamento que ndo ¢ meu”. E ele
sabe que o Globo mentiu quando disse que era meu. A Policia Federal da
Lava Jato quando fez o inquérito mentiu que era meu, o Ministério Publico
quando fez a acusacdo mentiu dizendo que era meu e eu pensei que o Moro
ia resolver e ele mentiu dizendo que era meu e me condenou a nove anos de
cadeia. E por isso que eu sou um cidadio indignado, porque eu ja fiz muita
coisa com meus 72 anos. Mas eu ndo os perdoo por ter passado para a
sociedade a ideia de que eu sou um ladrdo. Deram a primazia dos bandidos
fazer um pixuleco pelo Brasil inteiro. Deram a primazia dos bandidos
chamarem a gente de petralha. Deram a primazia de criar quase um clima de
guerra negando a politica nesse pais. E eu digo todo dia: nenhum deles, tem
coragem ou dorme com a consciéncia tranquila da honestidade, da inocéncia
que eu durmo. Nenhum deles. (grifos nossos)

O autor, no trecho citado, utiliza do argumento da repeticdo em todo o discurso com
intencdo de reforcar suas atitudes a seu favor e da inicio a constru¢do de um ethos de
injusticado. Embora haja presenga do logos (1979, 1980, 41 dias de greve, Policia Federal,
Ministério Publico, 72 anos, Lava Jato, Globo — citacdo de fatos ¢ dados reais), os dois
fragmentos mostram forte apelo ao pathos (ideia de que ¢ ladrdo, petralha, clima de guerra,
consciéncia tranquila, sou um cidadao indignado).

Pode-se dizer que, nesse segundo momento, que a linguagem utilizada ja sinaliza um
principio de violéncia verbal, quando o autor admite que ¢ um “cidaddo indignado” e “ndo os
perdoa”. Se ¢ indignado e nao perdoa, tem inicio a construgdo de um discurso de acusagdo
aqueles que ndo o apoiam. Ele ndo se esquiva das acusagdes: ao contrario, utiliza-as para

reforcar o ethos de vitima inocente.

Eu ndo estou acima da justica. Se eu ndo acreditasse na justi¢a eu ndo tinha
feito partido politico. Eu tinha proposto uma revolucdo nesse pais. Mas eu
acredito na justi¢a, numa justica justa, numa justica que vota um processo
baseado nos autos do processo, baseado nas informacdes das acusagdes, das
defesas, na prova concreta que tem a arma do crime o que eu ndo posso
admitir é um procurador que fez um powerpoint e foi pra televisdo dizer que
o PT é uma organizagdo criminosa que nasceu para roubar o Brasil e que o
Lula, por ser a figura mais importante desse partido, o Lula é o chefe, e
portanto, se o Lula é o chefe, diz o procurador, “eu ndo preciso de provas, eu
tenho convicgdo”. Fu quero que ele guarde a convic¢do deles para os
comparsas deles, para os asseclas deles e ndo para mim. Certamente um
ladrdo ndo estaria exigindo prova. Estaria de rabo preso com a boca fechada
torcendo para a imprensa nao falar o nome dele. Eu tenho mais de 70 horas
de Jornal Nacional me triturando. Eu tenho mais de 70 capas de revista me
atacando. Eu tenho mais de milhares de paginas de jornais e matérias me
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atacando. Eu tenho mais a Record me atacando. Eu tenho mais a
Bandeirantes me atacando, eu tenho a radio do interior me atacando. E o que
eles ndo se ddo conta é que quanto mais eles me atacam mais cresce a minha
relacdo com o povo brasileiro. (grifos nossos)

O orador mantém as repeticdoes e amplia a habilidade discursiva ao reportar que, se
ndo acreditasse na justica, teria proposto uma revolu¢do ao pais. O fato de utilizar tal
possibilidade constitui-se, talvez, em um primeiro incentivo ao auditério. Conduz o discurso
ainda com dados (logos) e amplia, pelo pathos, o ethos de lider: “ndo posso admitir [...]” e
completa com um incentivo a intolerancia, caracteristico de violéncia verbal: “Eu quero que
ele guarde a convicgdo deles para os comparsas deles, para os asseclas deles e ndo para mim”,
ou seja, considera juizes e procuradores como malfeitores: asseclas (seguidores, sectarios,
partidérios, adeptos) e comparsas (coautor, camplice, cupincha, aliado). Em outras palavras,

se os denomina como pessoas do mal, estd praticando violéncia verbal.

Eu ndo tenho medo deles. Eu até ja falei que gostaria de fazer um debate
com o Moro sobre a dentincia que ele fez contra mim. Eu gostaria que ele
me mostrasse alguma coisa de prova. Eu ja desafiei os juizes do TRF-4 que
eles fossem prum debate na universidade que ele quiser, no curso que ele
quiser, provar qual € o crime que eu cometi nesse pais. E eu as vezes tenho a
impressdo e tenho a impressdo porque eu sou um construtor de sonhos. Eu
ha muito tempo atrds sonhei que era possivel governar esse pais envolvendo
milhdes e milhdes de pessoas pobres na economia, envolvendo milhdes de
pessoas nas universidades, criando milhdes e milhdes de empregos nesse
pais, eu sonhei, eu sonhei que era possivel um metalargico, sem diploma
universitario, cuidar mais da educagdo que os diplomados e concursados que
governaram esse pais e cuidaram da educacdo. Eu sonhei que era possivel a
gente diminuir a mortalidade infantil levando leite feijdo e arroz para que as
criangas pudessem comer todo dia. Eu sonhei que era possivel pegar os
estudantes da periferia e colocd-los nas melhores universidades desse pais
para que a gente ndo tenha juiz e procuradores sé da elite, daqui a pouco
vamos ter juizes e procuradores nascidos na favela de Heliopélis, nascidos
em Itaquera, nascidos na periferia. N6s vamos ter muita gente dos Sem
Terra, do MTST, da CUT formados.

Esse crime eu cometi.

Eu cometi esse crime que eles ndo querem que eu cometa mais. E por conta
desse crime que ja tem uns dez processos contra mim. E se for por esses
crimes, de colocar pobre na universidade, negro na universidade, pobre
comer carne, pobre comprar carro, pobre viajar de avido, pobre fazer sua
pequena agricultura, ser microempreendedor, ter sua casa propria. Se esse é
o crime que eu cometi eu quero dizer que vou continuar sendo criminoso
nesse pais porque vou fazer muito mais. Vou fazer muito mais.

[Povo comega a gritar “Lula, guerreiro do povo brasileiro] (grifos nossos)

O locutor continua a construgdo, pelo pathos, do ethos de her6i e sonhador. Reforca a
condicdo de pessoa simples que conseguiu atingir o mais alto posto de comando do pais por

meio de agdes como a criagdo de universidades, aumento de renda, diminui¢ao da mortalidade
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infantil e pobreza (logos). Refor¢ca que sdo denominadas como crime as boas realiza¢des de
seu governo e que esse ¢ o fundamento das acusagdes pelas quais sera preso.

Nesse ponto, o auditdrio passa a manifestar clara adesdo aos seus argumentos por
meio da fala unanime: Lula, guerreiro do povo brasileiro. O termo guerreiro traz uma alusao
a violéncia, assumida pelos que acompanhavam a fala. Dessa forma, observa-se que a

violéncia velada teve resposta.

Companheiros e companheiras, eu em 1990, em 1986 eu fui o deputado
constituinte mais votado na histéria do pais. E nos, ficamos descobrindo, que
dentro do PT havia uma desconfianca que s6 tinha poder no PT quem tinha
mandato. [...] [comeca a fazer saudac¢des]. Entdo companheiros, quando eu
percebi que o povo desconfiava que sé tinha valor no PT quem era deputado,
sabe o que eu fiz? Deixei de ser deputado. Porque eu queria provar ao PT
que ia continuar sendo a figura mais importante do PT sem ter mandato
porque se alguém quiser ganhar de mim no PT s6 tem um jeito: é trabalhar
mais do que eu e gostar do povo mais do que eu, porque se ndo gostar nao
vai ganhar. Pois bem: nés agora estamos num trabalho delicado. Eu talvez
viva 0 momento de maior indignag¢do que um ser humano vive. Nao ¢é ficil o
que sofre a minha familia. Ndo é facil o que sofrem meus filhos. Ndo € facil
o0 que sofreu a Marisa e eu quero dizer que a antecipacdo da morte da Marisa
foi a safadeza e a sacanagem que a imprensa e o Ministério Publico fizeram
contra ela. Eu tenho certeza. Essa gente eu acho que ndo tem filho, ndo tem
alma e ndo tem nog¢do do que sente uma mae ou um pai quando vé um filho
massacrado, quando vé um filho sendo atacado. Eu entdo, companheiros,
resolvi levantar a cabeca. Nao pense que eu sou contra a Lava Jato ndo. A
Lava Jato, se pegar bandido, tem que pegar bandido mesmo que roubou e
prender. Todos nds queremos isso. Todos nods a vida inteira diziamos: “Sé
prende pobre, ndo prende rico”. Todos nés diziamos. E eu quero que
continue prendendo rico. Eu quero. Agora qual é o problema? E que vocé
ndo pode fazer julgamento, subordinado a imprensa. Porque no fundo, no
fundo, vocé destrdi as pessoas na sociedade, na imagem das pessoas e depois
os juizes vao julgar e vao dizer “eu ndo posso ir contra a opinido publica ta
pedindo pra cagar” (sic). Quem quiser votar com base na opinido publica
largue a toga e vé ser candidato a deputado, escolha um partido politico e va
ser candidato. Ora, a toga ela é o emprego vitalicio. O cidaddo tem que votar
apenas com base nos autos do processo, alids eu acho que ministro da
Suprema Corte ndo deveria dar declaragdo de como vai votar. Nos EUA
termina a votacdo e vocé ndo sabe em quem o cidaddo votou exatamente
para que ele ndo seja vitima de pressdo. (grifos nossos)

E de se notar que o orador também se refere a violéncia sofrida quando cita “Néo é
facil o que sofre a minha familia. Nao ¢ facil o que sofrem meus filhos. Nao ¢ facil o que
sofreu a Marisa e eu quero dizer que a antecipacdo da morte da Marisa foi a safadeza e a
sacanagem que a imprensa ¢ o Ministério Publico fizeram contra ela.” Pode-se inferir que
essa violéncia experimentada pelo orador tenha produzido certa indignagdo, mostrada em suas
palavras “Essa gente eu acho que ndo tem filho, ndo tem alma e ndo tem nogdo do que sente

uma mae ou um pai quando vé um filho massacrado, quando vé um filho sendo atacado. Eu
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entdo, companheiros, resolvi levantar a cabe¢a.” Além de indignacdo, o fato tornou
exacerbadas outras paixoes.

O discurso ganha um tom mais ofensivo, embora ndo claramente violento, e o orador
passa a acusar os juizes e promotores de julgar a partir de uma opinido publica construida por
meio da midia (E que vocé ndo pode fazer julgamento, subordinado a imprensa). Aproveita
para acusar a justica de unilateral (s6 prende pobre, ndo prende rico) e de levar sua esposa a
morte. Tais argumentos conduzem o auditério a um sentimento de simpatia por aquele que os
profere. Aliado a afirmagdo de que o orador “passa pelo momento de maior indignacdo de sua
vida”, o discurso induz, mais uma vez, a um sentimento que pode conduzir a violéncia, que

intensifica paixdes, conforme comentado anteriormente e conduz a outras.

Imagina um cara sendo acusado de suicidio e ndo tenha sido ele o assassino
(sic). O que a familia do morto quer? Que ele seja morto (sic), que ele seja
condenado (sic). Entdo o juiz tem que ter, diferentemente de nds, a cabeca
mais fria, mais responsabilidade de fazer a acusa¢do ou de condenar. O
Ministério Publico ¢ uma instituicdo muito forte. Por isso esses meninos que
entram muito novo (sic) fazem um curso direito e depois faz trés anos de
concurso porque o pai pode pagar, esses meninos precisavam conhecer um
pouco da vida, um pouco de politica para fazer o que eles fazem na
sociedade brasileira. Tem uma coisa chamada responsabilidade. E ndo pense
que quando eu falo assim eu sou contra. Eu fui presidente e indiquei quatro
procuradores e fiz discurso em todas as posses e eu dizia: “Quanto mais forte
for a institui¢do mais responsavel os seus membros tem que ser”. Vocé ndo
pode condenar a pessoa pela imprensa para depois julgd-la. Vocés estdo
lembrados de que quando eu fui prestar depoimento 14 em Curitiba, eu disse
para o Moro: “Vocé ndo tem condigdes de me absolver porque a Globo té
exigindo que vocé me condene e vocé vai me condenar.

Pois bem, eu acho que tanto o TRF-4, quanto o Moro, a Lava Jato e a Globo,
eles tétm um sonho de consumo. O sonho de consumo € que primeiro, o
Golpe, ndo terminou com a Dilma. O golpe s6 vai concluir quando eles
conseguirem convencer que o Lula ndo possa ser candidato a presidéncia da
republica em 2018. Nao ¢ que eu ndo vou ser, eles ndo querem que eu
participe porque existe a possibilidade de cada um se eleger, eles nao
querem o Lula de volta porque pobre na cabeca deles ndo pode ter direito.
Nao pode comer carne de primeira. Pobre ndo pode andar de avido. Pobre
ndo pode fazer universidade. Pobre nasceu, segundo a logica deles, para
comer e ter coisas de segunda categoria. (grifos nossos)

O discurso prossegue com repeticdo de argumentos semelhantes: reforgo do ethos de
juizes e promotores fracos (esses meninos que entram muito novo (sic) fazem um curso de
direito e depois trés anos de concurso) e ethos de sonhador daquele que profere o discurso.
Nao hé a constitui¢do de uma politica em bases morais aristotélicas ou platonicas. Perpassa
todo o texto o sentido de acusagdo (final do paragrafo anterior) que pode ensejar uma reagao

de violéncia.
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O outro sonho de consumo deles é a fotografia do Lula preso. Ah, eu fico
imaginando o tesdo da Veja colocando a capa comigo preso. Eu fico
imaginando o tesdo da Globo colocando a minha fotografia preso. Eles vao
ter orgasmos multiplos. “Eles decretaram a minha prisdo. E deixa eu contar
uma coisa pra vocés: eu vou atender o mandado deles. E vou atender porque
eu quero fazer a transferéncia de responsabilidade. Eles acham que tudo que
acontece neste pais acontece por minha causa. Eu ja fui condenado a 3 anos
de cadeia porque um juiz de Manaus entendeu que eu ndo preciso de arma,
eu tenho uma lingua ferina, entdo precisa me calar, porque se ndo me calar,
ele vai continuar falando frases como eu falei, t'a chegando a hora da onga
beber dgua. (grifos nossos)

O tom acusatorio resvala para o grotesco nas palavras chulas e atinge uma inflexdo
mais violenta. Ao contrario de acatar uma decisdo judicial, o orador busca “transferir a
responsabilidade” para as autoridades legais. Ele ndo ¢ violento com o auditdrio, mas deixa

transparecer revolta, que passa a ser compartilhada pelos ouvintes.

Eles ja tentaram me prender por obstrucdo de justi¢a, ndo deu certo. Eles
agora querem me pegar numa prisdo preventiva, que € uma coisa mais grave,
porque ndo tem habeas corpus. Eu ndo vou gastar um tostdo. Mas vou la com
a seguinte crenga: eles vao descobrir pela primeira vez o que eu tenho dito
todo dia. Eles ndo sabem que o problema deste pais ndo chama-se Lula, o
problema deste pais chama-se vocés, a consciéncia do povo, o partido dos
trabalhadores, o PCdoB, o MST, o MTST, eles sabem que tem muita gente.
E aquilo que a nossa pastora disse, e eu tenho dito em todo discurso, ndo
adianta tentar de me impedir de andar por este pais, porque tem milhdes e
milhdes de boulos, de manuelas, de dilmas rousseffs neste pais para andar
por mim. Nao adianta tentar acabar com as minhas ideias, elas ja estdo
pairando no ar e ndo tem como prendé-las. Ndo adianta parar o meu sonho,
porque quando eu parar de sonhar, eu sonharei pela cabeca de vocés e pelos
sonhos de vocés. Ndo adianta achar que tudo vai parar o dia que o Lula tiver
um enfarte, ¢ bobagem, porque o meu coragdo baterd pelos coragdes de
vocés, e sdo milhdes de coragdes. Nao adianta eles acharem que vdo fazer
com que eu pare, eu ndo pararei porque eu nao sou um ser humano, sou uma
ideia, uma ideia misturada com a ideia de vocés, e eu tenho certeza que
companheiros como os sem-terra, 0 MTST, os companheiros da CUT e do
movimento sindical sabem, e esta ¢ uma prova, eu vou cumprir o mandado e
vocés vao ter de se transformar, cada um de vocés, vocés ndo vao se chamar
chiquinho, zezinho, jodozinho, albertinho... Todos vocés, daqui pra frente,
vao virar Lula e vao andar por este pais fazendo o que vocé tem que fazer, e
¢ todo dia! Todo dia! Eles tem de saber que a morte de um combatente ndo
para a revolucdo. Eles tem de saber que nos vamos fazer definitivamente
uma regula¢do dos meios de comunicagdo para que o povo ndo seja vitima
das mentiras todo santo dia. Eles tém de saber que vocés, quem sabe, sdo até
mais inteligentes que eu, e queimar os pneus que vocés tanto queimam, fazer
as passeatas, as ocupagdes no campo e na cidade; parecia dificil a ocupagdo
de Sao Bernardo, e amanhd vocés vao receber a noticia que vocés ganharam
o terreno que vocés invadiram. (grifos nossos)
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Esse pardgrafo mostra, em uma série crescente de argumentos, o chamamento do
auditério a adesdo que cita a palavra revolu¢do e incita o publico a ac¢des claramente
violentas: queima de pneus, passeatas, ocupagdes no campo e cidade, invasdes. Aristoteles,
Platao e Spinoza nao conceituam a politica como estimulo ou incentivo a violéncia. Enquanto
Hannah Arendt mostra que fatos politicos do pds-guerra a atualidade continuam ligados a
violéncia objetivamente nos discursos em favor de revolugdes e contrarrevolugdes para
alcangar a paz, e subjetivamente em discursos que se posicionam em favor do povo, o
discurso analisado carrega um estimulo a a¢des violentas em defesa de individuos e grupos.

Nao se trata de pensar no bem comum.

Companheiros, eu tive chance, eu estava no Uruguai, entre Livramento e
Vera, e as pessoas diziam assim, 0, Lula, vocé finge que vai comprar um
“uisquizinho”, e vocé vai para o Uruguai com o Pepe Mujica e vai embora e
ndo volta mais, pede asilo politico. [...] Minha idade ¢ de enfrenta-los com
olho no olho e eu vou enfrentd-los aceitando cumprir o0 mandado. Eu quero
saber quantos dias eles vao pensar que tdo me prendendo e quantos mais dias
eles me deixarem la mais lulas vdo nascer neste pais e mais gente vai querer
brigar neste pais, porque numa democracia, ndo tem limite, ndo tem hora
para a gente brigar. Eu falei para os meus companheiros: se dependesse da
minha vontade eu ndo ia, mas eu vou porque eles vao dizer a partir de
amanha que o Lula t4 foragido, que o lula ta escondido, e ndo! Eu ndo to
escondido, eu vou 14 na barba deles pra eles saberem que eu ndo tenho medo.
Eles tém de saber isso. E fagam o que quiserem. [...] (grifos nossos)

O discurso adquire tom enfrentatdrio: “quero saber quantos dias eles vao pensar que
tdo me prendendo” e instiga, mais uma vez, a violéncia: “mais gente vai querer brigar neste
pais”; “vou 14 na barba deles para eles saberem que eu ndo tenho medo”. O orador clama por

novo contrato social, solugdo hobbesiana contra o discurso dos juristas e da midia.

Eu quero que vocés saibam que eu tenho orgulho, profundo orgulho, de ter
sido o Unico presidente da republica sem ter um diploma universitario [...]
Nao vao vender a Petrobras! Vamos fazer uma nova constituinte! Vamos
revogar a lei do petréleo que eles tdo fazendo! Nao vamos deixar vender o
BNDES. n3o vamos deixar vender a Caixa, ndo vamos deixar destruir o
Banco do Brasil! E vamos fortalecer a agricultura familiar, que ¢ responsavel
por 70% do alimento que nés comemos neste pais.

E com essa crenca, companheiros, de cabeca erguida, como eu to falando
com voceés, que eu quero chegar 1a e dizer ao delegado: estou a disposi¢do. E
a historia, daqui a alguns dias, vai provar que quem cometeu crime foi o
delegado que me acusou, foi o juiz que me julgou e foi 0 Ministério Publico
que foi leviano comigo. Por isso companheiros, eu ndo tenho lugar no meu
coragdo pra todo mundo, mas eu quero que vocés saibam que se tem uma
coisa que eu aprendi a gostar neste mundo ¢ da minha relacdo com o povo.
Quando eu pego na mdo de um de voceés, quando eu abrago um de vocés...
porque agora eu beijo homem e mulher igualzinho, ndo mistura mais...
Quando eu beijo um de vocés, eu ndo to beijando com segundas intengdes,
eu to beijando porque quando eu era presidente, eu dizia: eu vou voltar pra
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onde eu vim. E eu sei quem sdo meus amigos eternos € quem S3o OS
eventuais. Os de gravatinha, que iam atras de mim, agora desapareceram. E
quem esta comigo sdo aqueles companheiros que eram meus amigos antes
de eu ser presidente da republica. [...] Sdo os que tem coragem de invadir
terreno pra fazer casa, sdo aqueles que tém coragem de fazer uma greve
contra a previdéncia, sdo aqueles que ocupam no campo pra fazer uma
fazenda produtiva, sdo aqueles que na verdade precisam do estado.
Companheiros, eu vou dizer uma coisa pra vocés. Vocés vao perceber que eu
vou sair desta maior, mais forte, mais verdadeiro, e inocente, porque eu
quero provar que eles é que cometeram um crime, um crime politico de
perseguir um homem que tem 50 anos de histéria politica, € por isso eu sou
muito grato. Estou vivo e me preparando a ser candidato a presidente deste
pais. Nunca tive tanta vontade como tenho agora de fazer mais, melhor e
provar mais uma vez que se a elite brasileira ndo tem competéncia para
consertar este pais, um metalurgico de quarto ano primario vai fazer isso.
(Lula deixa o palanque carregado pelos apoiadores sob forte aclamacado e
gritos). (grifos nossos)

O orador finaliza com refor¢o ao ethos de pobre, sem nivel superior, porém integro.
Utiliza fortemente do pathos para estabelecer uma relagdo afetiva e consolidar, intensificar de
forma indireta o chamamento para que todos participem de invasdes, greves e ocupagoes.

Fortalece o ethos de heroi, “Gnico com competéncia para consertar o pais”.

Consideracoes finais

Apos leitura e analise do texto do ex-presidente, percebe-se que a violéncia verbal nio
precisa ser objetiva para surtir efeito. Houve plena adesdo dos ouvintes aos argumentos do
orador, conforme os dois momentos ja citados, além do final em que o orador ¢ carregado sob
aclamagao.

E facil identificar a violéncia verbal quando uma mulher sofre acusacdes infundadas
do marido, que imputa a ela a condi¢do de mé esposa, de burra, idiota, infiel e outras ofensas
mais pesadas. O mesmo ocorre com filhos, subordinados, ou qualquer individuo que ocupe
posi¢do percebida como inferior e sejam maltratados. Esse homem ¢é hobbesiano, ou seja,
nasceu para ferir, seja fisica ou espiritualmente.

E mais dificil localizar a violéncia discursiva se subjetiva. Quando se observa um
discurso proferido por orador que se vitimize, torna-se ainda mais obscuro, as vezes,
imperceptivel. No caso analisado, a vitimizagdo ocorre ao longo do texto e ¢ construida por
utilizagdo competente de pathos e logos. Existe um dominio de fala, um controle da
argumentagio e o orador consegue a adesdo do auditorio. E possivel que a violéncia verbal,

nesse caso, se deva a motivos, justificativas plausiveis, razdes, alegacdes perfeitamente
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fundamentadas. Assim, todo o discurso passa a refletir o sacrificio do orador e transforma

qualquer possibilidade de violéncia verbal ali veiculadas em manifestacdo de martirio:

Nao adianta parar o meu sonho, porque quando eu parar de sonhar, eu
sonharei pela cabega de vocés e pelos sonhos de vocé€s. Nao adianta achar
que tudo vai parar o dia que o Lula tiver um enfarte, ¢ bobagem, porque o
meu coracao batera pelos coragdes de vocés, e sdo milhdes de coragdes. Nao
adianta eles acharem que vao fazer com que eu pare, eu ndo pararei porque
eu ndo sou um ser humano, sou uma ideia.

Mesmo o tom desafiante com que o orador se refere aos magistrados (Quem quiser
votar com base na opinido publica largue a toga e va ser candidato a deputado, escolha um
partido politico e va ser candidato) e os momentos em que incita o auditoério (queimar os
pneus que vocés tanto queimam, fazer as passeatas, as ocupagdes no campo e na cidade) sao
transformados de violéncia subjetiva em reacdo da vitima ante seus algozes. Ao final, ele ¢
transfigurado em herd6i (Lula, guerreiro, do povo brasileiro!), e sai do palco carregado pelos
apoiadores.

Acreditamos, dessa forma, ter respondido a questdo central: verificar os elementos

retoricos constitutivos da violéncia (paixdes) que deram origem a interagdes verbais no

episodio selecionado.
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